УТЕШИТЕЛЬ:  pro  et  contra!  
Реальность  приветствует   сэра  Роджера  Пенроуза,  рыцаря  космологии,    взаимным  Откровением,  или  Законы  Вселенной,  управляющие  человеком
Есть  многое  на  свете,  друг  Горацио,  

что  и  не  снилось  нашим  мудрецам.

Уильям  Шекспир
Каждый  пишет,  как  он  слышит,
Каждый слышит,  как  он  дышит,
Я  пишу,  как  я  дышу.
Булат  Окуджава

Необходимое  предуведомление  любознательному  читателю
Великий  философ,  лютеранин,  чьи  труды  являют  собою  вершину  классической  немецкой  философии,  Георг  Фридрих  Вильгельм Гегель,  полагал  свою  систему  диалектической  философии  самопознанием  Абсолютного  Духа.  Его  младший  современник,  гениальный  Артур  Шопенгауэр,  яростный  критик  философии  классицизма,  открыто  и  печатно  называл  Гегеля  «шарлатаном»,  а  Фихте  и  Шеллинга  «пустозвонами».  Канта  он  пощадил,  более  того,  даже  преклонялся  перед  ним.

Свой  труд  «Мир  как  воля  и  представление»  Шопенгауэр  впервые  опубликовал  в  1818  году,  когда  ему  было  30  лет.  Труд  выдержал  ещё  два  издания,  но  читать  его  начали  лишь  за  год  до  смерти  автора  на  72  году  жизни,  так   что  при  жизни  труды философа,  да  и  сам  автор,  были  мало,  кому  известны.  Однако  сам  великий  Гёте  отметил  совсем  тогда  ещё  юное  дарование  Артура  и  предрёк  ему  большое  будущее.  Только  не  назвал  сроков  реализации  этого  будущего.
Младогегельянец  Карл  Маркс  только  родился  в  том  же  1818  году,  5  мая.  А  когда  ему  отмечали  третий  день  рождения  в  1921  году,  на  острове  Святой  Елены  скончался  Наполеон  Бонапарт,  отравленный,  по  одной  из  версий,  коварными  и  мстительными  англичанами.  
(На  эту  дату,  отмечу  в  скобках,  в  текущем  2013  году  выпало  Великое  Воскресение  Христово  по  Православному  календарю.  Католики  и  протестанты  отмечали  этот  светлый  Праздник  Пасхи  на  пять  недель  раньше,  31  марта,  а  уже  назавтра,  в  понедельник,  1  апреля,  весь  мир  отмечал  День  дурака.)  Я  пока  только  просто  констатирую  таинственные  календарные  причуды.  Не  исключаю,  однако,  что  по  ходу  текста  «тайна  сия»  хотя  бы  частично  нам  приоткроется.

Мысль  Маркса  опередила  своё  время  как  минимум  на  150  лет,  если  учесть,  что  осенью  2008  года  банковские  клерки  в  Германии,  уволенные  в  связи  с  мировым финансовым  кризисом,  смели  с  полок  книжных  магазинов  все  книги  Маркса.  (Ведь  никогда  не  поздно  восполнить  пробелы  в  образовании.)  Умудрённый  печальным  опытом  собственной  молодости  гения,  в  отношениях  с  современниками,  он  как-то  в  сердцах  написал:  «Недостаточно,  когда  одна  только  мысль  стремится  навстречу  действительности,  необходимо,  чтоб  и  сама  действительность  стремилась  навстречу  мысли».

Истинность  данной  сентенции  моего  первого  Учителя  удостоверяется  также  и  моим  личным опытом  вполне  и  с  лихвой.  При  внимательном  размышлении  трудно  не  заметить,  что  эта  его  сентенция  суть  одно  из  выражений  именно  системного  характера  самой  реальности,  единства  и  борьбы  противоположностей.  В  данном  случае  имеется  в  виду  противоположность  мировоззрения  самого  мыслителя  всему  остальному  миру  тоже  разумных,  надо  полагать,  людей.  

Но  их  собственные  исторические,  то  есть  объективные  интересы,  ими  же  самими  ещё  не  вполне  осознанны  в  свете  именно  грамотного  мышления  и  верного  соображения.  Все  труды  Маркса  по  своей  сути  есть,  ни  что  иное  как,  прояснение  для  малограмотного  человечества  его  же  собственного  подлинного  интереса.  Единственно  подлинным,  (это  уже  не  марксов,  а  мой  взгляд),  интересом  для  человечества  планеты  Земля  может  быть  главный  и  основной  вопрос:  практическое  СПАСЕНИЕ  от  СОБСТВЕННОЙ  же  ГЛУПОСТИ  и  ТУПОСТИ.  
Более  важного  и  значимого  вопроса  для  человеков  нет  и  быть  не  может.  Во  всех  мировых  религиях  это  известно  изначально  как  ЭСХАТОЛОГИЯ.  Марксизм  -  это  первая  серьёзная  попытка  человека  создать  научный  социологический  проект  эсхатологии  без  Бога.  В  знаменитом  гимне  под  названием  «Интернационал»  прямо  утверждается:  «Никто  не  даст  нам  избавленья,  ни  бог,  ни  царь  и  ни  герой... -  и  следом  призывается  -  ...Добьёмся  мы  освобожденья  своею  собственной  рукой».

Моя  страна,  СССР,  просуществовавшая  в  период  с  1922  по  1991  год  на  территории  в  1/6  часть  земной  суши,  принадлежавшей  бывшей  Российской  империи,  -  это  первый  в  истории  практический  опыт  реализации  «проекта»,  вульгарно  и  грубо  привязанного  задним  числом  к  «марксизму»  идеологами  большевиков  Лениным  и  Троцким.  На  практике  этот  политико-идеологический  проект  получил  в  итоге  двойное  имя:  «марксизм(34)-ленинизм(38)» = «9»(72) = «Творец(33) и(01) Создатель(38)» = «русский(20) культурный(37) код(15)» = «трансфинитное(52) число(20)».
Всё  вышеизложенное  -  это  лишь  самые  основные  пунктирные  реперные  точки,  позволяющие  грубо,  в  самом  первом  приближении,  воссоздать  подлинный  и  целостный  образ  СИНТЕЗА  истинного  мировоззрения,  или  единой  и  целостной  ГЛОБАЛЬНОЙ  КОСМИЧЕСКОЙ  идеологии  современного   планетарного  человечества,  всё  ещё  пребывающего  в  плену  у  иллюзий  ложного  понимания  самых  разнообразных  собственных  конкурирующих  частных  местечковых  идеологий,  плодов  лукавых  и  угодливых  стараний  «профессиональных  идиотов»  (термин  Маркса),  либо  обслуживающих  власть  предержащих,  либо  тех,  кто  к  этой  власти  стремится  ради  собственных  амбиций  и  корысти.
Ведь  никто  ещё  из  политологов-аналитиков  и  профессиональных  историков  не  отметил  во  всеуслышание,  что  СССР  с  его  репрессивным  аппаратом  (НКВД, КГБ)  суть,  ни  что  иное  как,  секулярное  отражение  религиозного  христианского  проекта,  реализованного  католической  церковью  со  святой  инквизицией  в  Западной  Европе  средневековья.  
Так,  по  сути  дела,  была  восстановлена  планетарная  симметрия  в  отношениях  между  секулярным  населением  и  церковью.  Только  важный  и  принципиальный  нюанс  в  том  заключается,  что  репрессивная  власть,  как  на  Западе  (церковная),  так  и  в  СССР  (светская  атеистическая)  де  факто  пользовались  одной  и  той  же  программой  бинарного  рационального  мышления,  заданной  парадигмой  Аристотеля-Канта.  В  этой  парадигме  «третьего  не  дано».
В  СССР  это  лишь  более  или  менее  искусно  вуалировалось  риторикой  «под  диалектику»  на  «марксистско-ленинском  слэнге»,  не  имеющей  с  подлинным  марксизмом  ничего  общего,  только  пустые  декларации  о  благих  намерениях.  Но  ещё  Данте  показал,  куда  ведут  дороги,  мощённые  благими  намерениями.  СССР  такие  намерения  привели  к  краху.  Но!  Ещё  ведь  не  вечер,  господа  присяжные  заседатели:  «И  крикнул  капитан:  «На  абордаж!  Ещё  не  вечер,  ещё  не  вечер!»  (Вл. Высоцкий).        
Так,  например,  системная  философия  Гегеля,  выражающая  собою  предельно  общую позицию  (точку  зрения)  макрокосма  (Вселенной)  легко  кооптирует  в  себя  системный  же  подход  Шопенгауэра,  отражающий  точку  зрения  микрокосма  (человека).  Обе  эти  философии  соотносятся  между  собой  как  диалектические  категории  целое  -  часть,  или  как  триада  категорий  всеобщее  -  особенное  -  индивидуальное,  или  как  личность  -  индивидуальность  -  индивид.  
Синтез  как  раз  и  будет  тем  особенным  мировоззрением  индивидуальностей,  новым  самосознанием,  с  каким  не  грех  переступить  информационный  порог  и  спасти  себя  в  третьем  тысячелетии  от  Р. Х.  Если  это  «третье»  нам,  собственно  человечеству,  будет  вообще  дано  Программой  Киберсистемы  Универсума.  Вопрос  этот  пока  остаётся  открытым.
*   *   *
Прочитав  в  журнале «Огонёк» (№14 от 15.04.2013)  интервью  с  Роджером  Пенроузом,  чей  портрет  красовался  на  обложке  журнала,  под  броским  заголовком  «Нужны  безумные  идеи»,  я  вдохновился  таким  откровенным  «запросом»  признанного  в  мире  мэтра  математики   и  отправил  ему  на  E-mail  в  Пасхальную  неделю  одно  за  другим  пять  писем.  (Все  они  размещены  на  моём  сайте  www.xit-xol.narod.ru)  Потом  отправил  ещё  одно  как  дополнение.  

Итого:  «шесть(20) писем(21)» = «5»(41) = «конец(28) света(13)» = «Юрий(17) XiT-XoL(24)» = «Новый(20) Завет(21)».  
Мои  идеи  начал  ИТУ-УТИ  по  всем  меркам  современной  науки  легко  можно  признать  «безумными».  И  я  наивно  решил,  что  профессор  незамедлительно  и  радостно  откликнется  на  мой  энтузиазм  «сумасшедшего»,  окрасивший  в  радужные  цвета  моё  торжественное  переживание  Пасхальной  недели.  Я  с  превеликим  удовольствием  чтил  память  Воскресшего  в  1980-й  раз  Спасителя  и  в  равной  мере  поминал  и  молился  о  спасении  грешных  душ  двух  «антихристов»:    Карла  Маркса,  нашедшего  последний  приют  в  Лондоне,  и  императора  французов  Наполеона  Бонапарта,  покоящегося  в  Париже.  

Вот  их  матричные  кодовые  значения  и  эквивалентные  смыслы:  

«Наполеон(45) Бонапарт(36)» = «9»(81) = 92 = «Господь(35) Бог(13) Иисус(07) Христос(26)» = «теория(31) вероятности(51)»;

«Карл(17) Маркс(19)» = «9»(36) = «человек» = «императив».       
Когда  же  я,  наконец,  получил  распечатку  из  Интернета   фолианта  Пенроуза,  объёмом  в  901 стр.  в  русском  переводе,  и  бегло  ознакомился  с  содержанием,  перелистав  и  выборочно  прочитав  несколько  первых  глав,  то  понял,  что  вляпался  в  изрядную  историю.  Я  осознал,  что  кавалерийским  наскоком  силами  пяти  писем  с  дополнением  эту  Оксфордскую  крепость  никак  не  возьмёшь.  
Вот  и  пришлось  окунаться  с  головой  в  его  предмет  под  названием  «Путь  к  реальности,  или  Законы,  управляющие  Вселенной.  Полный  путеводитель»  гораздо  глубже  и  основательнее,  чем  это  мыслилось  поначалу.  Я  имитировал  разведку  боем.  Британский  лев  (Пенроуз),  как  теперь  полагаю,  не  выдержит  напора  русского  орла  (меня)  и  сдастся  на  милость  победителя.  Если,  разумеется,  мне  удастся  не  отпугнуть  уважаемого  британца  своим,  мягко  говоря,  не  очень  академическим  стилем.  Я  смогу  в  скромном  по  объёму  тексте  показать,  как  просто  и  легко  решаются  чуть  ли  не  все  его  методологические  затруднения  моим  сокрушительно-созидательным  бронебойным  методом  ИТУ-УТИ,  то  есть  криптографической  дешифровкой  любого  текста,  включая  и  его  же  собственный.  
Важно  только  одно:  текст  должен  быть  переведен  на  великий  и  могучий  русский  язык,  что,  однако  уже  сделано,  причём  весьма  качественно.  Собственно  моя  теория  и  демонстрирует  это  самое  величие  и  могущество,  о  котором  каждый  русский  слышит  с  детства,  но  едва  ли  может  это  обосновать  с  очевидной  убедительностью  любому  иноземцу,  хоть  знающему,  хоть  не  знающему  русский.  Известно  ведь,  что  всякий  кулик  своё  болото  восхваляет.  
Но  в  данном  случае  речь  вовсе  не  о  национальной  гордости  великороссов  (кстати,  я  -  малоросс)  и  не  о  непомерном  тщеславии  русских,  и  даже  не  о  реванше  советского  человека  (меня,  к  примеру),  за  попранное  моё  Отечество.  Хотя  и  не  без  того.  Признаюсь,  как  на  духу,  что  «вставить  фитиль»  Западу  («Забил  заряд  я  в  пушку  туго.  / Дай,  думаю,  привечу  друга.  /  Держи-ка,  брат  месью»)  и  всем  отечественным  «западникам»  -  это  для  меня  самый  подлинный  оргазм.  Чего  уж  тут  скрывать  своё  торжество  и  благодать  православного?  Ведь  тут  речь  пойдёт  как  раз  о  САКРАЛЬНОМ  предмете,  об  ОТКРОВЕНИИ,  полученном  на  основе  именно  РУССКОГО  АЛФАВИТА.
*   *   *
Кратко  суть  настоящего  дела  я  вижу  так.  Роджер  Пенроуз  -  выдающийся  современный  математик,  профессор  Оксфорда,  написал  упомянутый замечательный  труд  и  выдвинул  теорию  цикличной  Вселенной,  подрывающей  все  устоявшиеся  представления  современных  физиков-теоретиков.  
Его  коллеги  из  мирового  учёного  сообщества  отнюдь  не  торопятся  принять  его  новации  и  не  спешат  бурными  овациями  приветствовать  триумфатора.  Некоторые  называют  его  идеи  просто  безумными.  Вопрос,  однако,  в  том,  достаточно  ли  «безумен»  Пенроуз,  чтобы  его  теорию  признали  истинной?  Именно  такой  критерий  выдвинули  в  прошлом  веке  физики  микромира  для  предварительной  оценки  чего-то стоящих  гипотез.

Я,  хоть  и  не  математик,  но  тоже  не  лыком  шит.  Если  пока  ещё  и  не  знаменит,  как  сэр  Роджер,  так  ведь  ещё  и  не  вечер.  Моя  «звезда  светлая  и  утренняя»  уже  восходит  над  горизонтом,  хоть  и  медленно,  но  неотвратимо.  Я  «безумен»  по  предопределению,  ибо  не  от  мира  сего,  то  есть  юродивый  последних  дней  -  это  мой  евангельский  статус  Утешителя.
Дело  в  том,  что  Пенроуз  вторгся  без  объявления  войны  на  мою  законную  территорию,  в  гносеологию,  в  философию  и  в  теорию  познания,  в  метафизику,  наконец.  И  посмел  при  этом  заявить,  что  составленный  им  «Путеводитель»  данной  территории  «полный»!  Но  именно  тут-то  я  и  сам  достаточно  компетентен,  чтобы  показать  математикам  и  физикам  их  законное  место  и  те  границы,  за  которыми  их  мнение  очень  мало  весит,  несмотря  на  весь  их  непомерный  апломб  и  Нобелевские  регалии.  Тут  будет  весьма  уместно  напомнить  им  библейское  «Мене,  Мене,  Текел,  Упарсин»,  начертанное  таинственной  рукой  на  стене  дворца  Валтасара. 

Я  употребил  33  года,  половину  жизни,  на  исследование  философских  проблем  методологии  научного  познания  ради  решения  проблемы  личности  человека,  происхождения  языка,  социума  и  сознания,  которые  увенчались  открытием  Таблицы  ИПСЭК,  созданием  Паутины  ЭКИСФМК  (см. Приложение)  и  началами  ИТУ-УТИ  (информационная  теория  Универсума - универсальная  теория  Информации).

Стало  быть,  наши  с  Пенроузом  интересы  и  достижения  не  просто  соприкасаются,  но  даже  и  основательно  сталкиваются  лбами,  а  также  тесно  переплетаются.  Хотя  мы  и  двигались  прямо  противоположными  путями,  но,  как  оказалось,  именно  навстречу  друг  другу.  Более  того,  и  он  и  я  испытали  направляющий  первотолчок  критической  мысли  ещё  в  студенческие  годы  от  парадоксов,  связанных  со  вторым  законом  термодинамики,   открытым  два  века  тому  Сади  Карно.     

Разница,  однако,  в  том  между  нами,  что  интерес  Пенроуза  ориентирован,  прежде  всего,  и  главным  образом,  на  макрокосм,  на  физическую  Вселенную,  а  уж  потом  он  осторожно  и  осмотрительно  приближается  к  микрокосму,  к  собственно  человеку,  к  его  мозгу  и  к  загадке  мыслительной  способности  человека  разумного,  то  есть  возвращается  к  себе  любимому.  
Мой  же  интерес  прямо  противоположен.  Физическая  Вселенная  меня  вообще  мало  волнует,  лишь  в  той  только  мере,  в  какой  она  влияет  на  поведение  микрокосма.  А  вот  человек  и  его  сообщество,  язык,  разум  и  глупость  людская,  -  это  мой  главный  и  непреходящий  интерес  с  самого  раннего  детства,  как  только  я  научился  буквы  складывать  в  слова,  и  по  сей  день.  То  есть  я  от  себя  любимого  отталкивался  изначально,  сделав  себя  основанием  мировоззрения,  как  и  Рене  Декарт,  в  своё  время.  
Кроме  того,  нас  с  профессором  различает  место  и  время  рождения,  родной  язык,  (его  -  английский,  мой  -  русский),  образ  жизни,  политические  и  религиозные  пристрастия,  и  ещё  многое  иное,  что  можно  обобщить  двумя  словами:  мы  с  ним различаемся,  как  различаются  Запад  и  Восток.  Хотя  Россия  (СССР)  это  скорее  Север,  чем  Восток,  но  в  данном  случае  речь  пойдёт  о  Православии,  то  есть  о  Восточной  христианской  культуре,  отличной  от  западного  католичества  и  протестантизма  не  столько  внешними  атрибутами,  сколь  именно  методологическими  принципами  и  подходами  к  богословию,  которое  так  или  иначе,  но  очень  непосредственно  касается  глобального  научного  мировоззрения.  А  значит  и  наших  с  профессором  теорий. 
Есть,  правда,  один  примечательный  факт  его  биографии,  который  весьма  символичен  и  нас  с  ним  сближает,  не  побоимся  признать,  именно  мистическим  образом,  склоняя  его  на  мою  сторону.  Его  бабушка  была  подданной  Российской  империи,  покинувшей  Отечество  после  революции.  Стало  быть,  она  -  жертва  революции.  А  я  родился  и  жил  в  Киеве  на  улице,  которая  в  те  годы  называлась:  имени  Жертв  Революции.  Потом  её  переименовали  в  Героев  Революции,  а  затем  реставрировали  дореволюционное  довольно  таки  древнее  название:  Десятинная.  
Сегодня  рядом  с  домом,  где  я  вырос,  располагается  резиденция  Британского  посла  в  Украине.  Нарочно  такое  не  придумаешь,  но,  тем  не  менее,  это  реальный  факт:  я  родился  и  прожил  почти  треть  своих  лет  на  улице  «имени  бабушки  Роджера  Пенроуза»!  Разве  не  логично  такое  заключение?  Сам  Аристотель  не  сможет  опровергнуть  мою  «безумную»  диалектическую  логику  Платона.
Вот  в  таком  примерно  контексте  я  и  намерен  выразить  своё  видение  современной  ситуации,  сопоставляя  наши  с  Пенроузом   мировоззренческие  методологии,  как  обобщенный  пример  исторических  противоречий  Запада  и  Востока.  Смысл  такого  сопоставления  заключается  в  итоговом  СИНТЕЗЕ  знания  научного  (удостоверенного  опытом)  и  религиозного  (удостоверенного  Откровением).  

Скажу  сразу,  что  я  с  превеликим  удовольствием  приветствую  «безумство»  идей  Пенроуза,  его  теорию  цикличной  Вселенной,  хотя  в  отличие  от  его  учёных  коллег,  полагаю,  что  «безумство»  это  половинчатое  и  отнюдь  не  самодостаточное,  чтобы  уже  спеть  торжественную  песнь  «безумству  смелых»,  как  того  требует  Максим  Горький  в  «Песне  о  буревестнике».    
Новейшее  знание,  представленное  в  трудах  и  гипотезе  цикличной  Вселенной  Пенроуза,  в  корректном  математическом  и  логичном  сочетании  с  тем  знанием  Откровения,  которое  несут  в  себе  начала  ИТУ-УТИ,  произведёт  в  ближайшем  будущем  эффект  библейского  «конца  света»  в  сознании  современников.  И  именно  к  этому  собственно  и подошли  все  календарные  сроки  обетованного  нам  ещё  два  тысячелетия  тому  Апокалипсиса,  с  чем  могу  искренне  поздравить  весь  христианский  мир,  без  различия  разных  конфессий.  
Но  здесь  я  не  буду  возвращаться  к  давно  мною  прописанному  в  иных  текстах.  Ограничусь  лишь  констатацией  самоочевидного:  макрокосм  (Вселенную)  и  микрокосм  (человека)  объединяет  в  единое  системное  целое  общий  для  них  КАЛЕНДАРЬ  и  общая  корневая ИНФОРМАЦИОННАЯ матрица  бинарных  чисел.  На  этой-то  календарной  хронологической  и  матричной  кибернетической  почве  Паутины  ЭКИСФМК   мы  и  начнём  сближение  наших  с  Пенроузом  идей  и  воззрений,  его  теории  цикличной  Вселенной  и  моих  начал  ИТУ-УТИ.  Но  перед  тем,  как  объединяться,  стоит  вразумительно  подчеркнуть  и  раскрыть  все  наши  с  британцем  принципиальные,  устоявшиеся  до  статуса  традиционных,  различия.
Великий  полулегендарный  древнекитайский  мудрец  и  учитель  Лао-цзы,  которого  можно  считать  практически  почти  современником  и  Пифагора,  и  Платона,  между  которыми  разрыв  более  века,  полагал,  что  знающий  не  доказывает,  а  доказывающий  не  знает.  Математику  Пенроузу  едва  ли  будет  легко  принять  данный  тезис,  ибо  кроме  очевидных  аксиом  и  менее  очевидных  постулатов  геометрии  Евклида  математики  на  веру  ничего  не  принимают.  И,  тем  не  менее,  я  хотел  бы  добавить  уточнение  к  тезису  Лао-цзы:    знающий  просто  показывает,  или  демонстрирует  самоочевидное.

Тут  сразу  уместно  напомнить,  что  западное  христианство  немало  сил  приложило  и  потратило  времени  на  доказательство  бытия  Бога,  тогда  как  Православие  такими  глупостями  не  занималось,  ибо  знает  Бога.  Теперь  же  пришёл  срок  показать,  или  продемонстрировать  с  настоящим   знанием  дела  всю  очевидность  присутствия  Бога  в  этом  мире.  Такая  уникальная  возможность  появилась  исключительно  благодаря  Откровению  «Кода  Спасения»  (Таблица  ИПСЭК,  «Русский  Кроссворд»,  «Квадрат  XiT-XoL»).  
И  таковая  исключительная  честь  демонстрации  анатомии  и  физиологии  Бога  выпала  мне,  православному  рабу  Божьему  под  авторским  именем  (не  грех  и  повторить):  «Юрий(17)  XiT-XoL(24)» = «5»(41) = «Герострат» = «конец(28) света(13)» = «Новый(20) Завет(21)» = «идеология» = «макрокосм» = «микрокосм» = «ноосфера».  Моё  паспортное  (неполное)  бинарное  крещёное  имя  и  числовой  код  имеет  среди  многих  эквивалентных  и  впечатляющих  матричных  смыслов  ещё  и  такой:  «Знающий(33) Бога(14)» = «2»(47) = «Протагор» = «Юрий(17) Галушко(30)» = «абсолютная(35) истина(12)» = «творчество» = «революция» = «гипотенуза» = «товарищ(32) Сталин(15)» = «святое(25) слово(22)» = «умное(27) число(20)» = «Бог(13) Святой(21) Дух(13)» = «бозон(31) Хиггса(16)» = «наноробот» = «Джеймс(27) Бонд(20)» = «Усама(11) Бен(14) Ладен(22)» =...
I.   Пророческая  притча  о   мастеровом  умельце  Левше
В  России  каждый  школьник  знает  историю,  поведанную  выдающимся  русским  писателем  Николаем  Лесковым,  про  мастерового  Левшу,  подковавшего  «аглицкую  блоху».  Но  иноземцам,  полагаю,  эта  история  известна  гораздо  меньше,  чем  «Война  и  мир»  Льва  Толстого,  или  «Отцы  и  дети»  Ивана  Тургенева.  Поэтому  считаю  возможным,  в  расчёте  на  иноземного  читателя,  в  нескольких  словах  передать  вкратце  содержание  этой  притчи.
(Кстати,  среди  соотечественников  тоже  немало  найдётся  тех,  кто  так  и  не  понял,  казалось  бы,  прозрачный  и  глубинный  её  смысл.  Им  тоже  не  повредит  лишний  раз  переосмыслить  сказочный  сюжет  Лескова.)
Итак,  русский  царь  после  победы  над  Наполеоном  (это  было  задолго  до  битвы  при  Ватерлоо)  задержался  в  Европе,  где  праздничные  торжества  растянулись  надолго.  Он  принимал  поздравления  от  европейских  правящих  династий,  а  заодно  и  подарки,  которыми  Европа  могла  похвастаться  как  своими  достижениями.  В  Англии,  которая  больше  всех  остальных  радовалась  окончанию  кошмара  континентальной  блокады,  царю  подарили  чудо  технической  мысли  и  мастерства  исполнения,  стальную  миниатюрную  блоху,  способную  прыгать  под  действием  заводной  пружины.  В  придачу  давался  ключик  для  подзавода   диковинной  блохи  и  «мелкоскоп»,  то  есть  микроскоп  современным  языком,  ибо  рассмотреть  чудесное  изделие  без  увеличительного  приспособления  было  весьма  затруднительно.

Казачий  атаман  Платов,  сопровождавший  царя  и  наблюдавший  восхищение  придворных  от  английской  высоко  технологичной  блохи,  преподнесенной  с  явным дипломатичным  подтекстом:  мол,  вам,  русским,  этакое  чудо  техники  не  сотворить,  -  был  сильно  уязвлён  в  своём  патриотизме.  И  высказывал  царю  прямо  своё  мнение,  мол,  наши-то  тульские  мастера-оружейники  и  не  такое  смогут  вытворить.  А  царь  его  на  слове  этом  возьми  да  и  поймай.  Велел  показать  нашим  мастерам  английскую  блоху  и  пусть  они  что-то  своё  изобретут,  чтобы  перед  иноземцами  не  стыдно  было  показывать.

Получили  мастера  блоху  и  строгий  наказ  от  атамана  Платова  не  посрамить  Отечество  русское.  Думали-гадали,  как  царский  наказ  исполнить,  да  старики  им  присоветовали:  пойдите  в  Киев  помолитесь  в  Киево-Печерской  Лавре,  там  святые  люди,  может,  чего  и  присоветуют   от  Бога.  Сходили  мастера  в  Киев  на  богомолье,  пешком  это  делалось  в  те  времена.  
От  Тулы  до  Киева  вёрст,  или  миль,  почти  как  от  Киева  до  Москвы.  Вернулись  богомольцы  домой,  и  заперлись  в  избе.  Работали  втайне  от  людей,  ни  с  кем  не  общались,  не  ели,  не  пили,  держали  строгий  пост.

К  приезду  Платова  работа  была  закончена.  Умельцы  не  только  подковали  стальную  блоху  настоящими  подковами,  прибив  их  настоящими  гвоздями,  но  и  на  каждой  из  четырёх  подков  было  написано  имя  того  мастера,  кто  её  делал.  И  всё  это  было  исполнено  без  мелкоскопа,  которого  у  мастеров  отродясь  не  бывало.  Но  остальные  могли  убедиться  через  микроскоп  в  безупречном  качестве  исполнения  подков  и  гравировки  имён  умельцев,  коих  было  всего  четверо.  Каждый  делал  свою  работу,  а  Левша  как  раз  исполнял  самую  сложную   миниатюрную  и  ответственную:  гравировку  имён мастеров- умельцев.        
Разумеется,  что  блоха  с  подковами  прыгать  и  вовсе  перестала,  что  позволило  некоторым  умникам  усомниться  в  подлинном  достоинстве  русских  кудесников,  мол,  «испортили  механизм»,  перестала  работать  заводная  штуковина.  Тут-то  и  кроется,  по-моему,  коренное  отличие  русской  ментальности  от  европейской.  Однако  не  будем  спешить  с  определением  этого  отличия.  Мы  к  нему  ещё  вернёмся  и  не  раз.  Оно  проявится  само  собою  по  ходу  развития  всей  заявленной  в  заглавии  темы.
II.   Четыре  исторические  справки  (век  XIX  и  век  ХХ)
1)  Известный  британский  историк  промарксистской  ориентации,  Эрик  Хобсбаум,  автор   «Всемирной  истории»  в  трёх  томах:  «Век  революций  (1779 - 1848)»,  «Век  капитала  (1848 - 1870)»  и  «Век  империй  (1870 - 1914)»,  (в  русском  переводе  книги  вышли  в  начале  90-х  годов  минувшего  столетия),  указывает,  если  не  ошибаюсь,  во  втором  томе,  что  образование,  которое  получали  студенты  Киевского  и  Казанского  университетов,  ценилось  в  Европе  70-х  годов  XIX  столетия  выше,  чем  то,  которое  получали  в  ту  пору  в  Оксфорде  и  в  Кембридже.

Это  мнение  британского  учёного  историка  мало  кому  известно  в  моей  стране  и,  полагаю,  в  Европе  тоже.  Не  вредно  принять  его  к  сведению,  ибо  британцу  нет  резона  искажать  факты  в  пользу  русских  университетов,  в  одном  из  которых  мне  выпала  честь  работать  и  учиться.  Правда,  было  это  столетие  спустя,  в  конце  60-х  и  в  70-е  годы  ХХ  века.  
(Но  и  в  моё  время  ещё  преподавали  в  Киевском  университете  учёные  с  мировым  именем,  или  их  ближайшие  ученики.  На  одном  только  биофаке  можно,  не  обращаясь  за  справками,  назвать  два  имени,  не  нуждающиеся  в  рекомендациях.  Это  автор  трудов  по  эволюции  Шмальгаузен  и  биохимик  Палладий.  Лекции  академика  Глушкова,  директора  Института  кибернетики,  и  его  сотрудника,  знаменитого  хирурга  Амосова,  мне  выпало  удовольствие  слушать   на  методологических,  (что  стоило  бы  особо  подчеркнуть),  семинарах   профессорско-преподавательского  состава  факультета.  К  сожалению,  лекции  философа  Копнина,  возглавившего   Институт  философии  АН  СССР  и  переехавшего  в  Москву,  мне  тогда  не  довелось  послушать.  А  сам  Копнин  безвременно  ушёл  из  жизни.    

В  ту  пору  эти  философские  семинары  были  регулярными  и  весьма  полезными  для  тех,  кто  к   науке  и  к  проблемам  методологии  науки  относился  всерьёз  и  надолго,  с  пристальным  и  постоянным  вниманием.  Себя  я  именно  к  таким  и  причисляю. Высокий  и  Святой  Дух Императорского Университета им. Св. Владимира,  как  ни  странно,  но  всё  ещё  теплился  и  витал  в  Университете  им.  Т.Г. Шевченко  ещё  в  пору  моего  там  пребывания.  Сегодня  он  уже  испарился,  выветрился  на  национальной  украинской  почве.  «Князь(27) мира(16)» = «7»(43) = «украинский(30) дух(13)» = «энтропия»  правит  бал  в  моей  Аlma  Mater,  как  и  в  Украине  в  целом. 

 А  вот  мой  добрый  приятель  по  работе  на  кафедре  биофизики,  Фёдор  Бурдыга,  давно  уже  профессором  работает  в  Манчестере.  Туманный  Альбион,  как  впрочем,  и  весь  Запад,  не  стесняется  пользовать  выпускников  КГУ  моего  поколения  СССР.  Сергей  Храпунов,  с  той  же  кафедры  биофизики,  в  Нью-Йорке  профессорствует,  а  физик  Александр  Онипко  где-то  в  Швейцарии,  или  в  Швеции  подвизается  на  профессиональном  поприще. Не  знаю,  какой  из  него  вышел  физик,  а  плотником  он  был  довольно  таки  посредственным,  в  моей   бригаде  шабашников,  студентов  и  аспирантов.  Летом  мы  ездили  в  Сибирь  и  неплохо  зарабатывали,  строя  деревянные  дома  для  тех,  кто  осваивал  природные  богатства  страны.      

Подобная  ситуация  в  моём  Отечестве   уже  случалась  в  XVII  столетии  с  выпускниками  Киево-Могилянской  академии,  которым  дома  просто  нечем  было  заниматься  из-за  отсутствия  достаточного  спроса  на  учёность,  а  европейские  университеты,  Кракова,  Болоньи,  Сорбонна  и  др.  с  удовольствием  их  принимали  в  качестве  уже  готовых  преподавателей. 
Да,  и  вот  ещё  примечательный  и  весьма  красноречивый  факт,  подзабытый  у  нас  и  на  Западе:  первый  в  Европе  электронный,  на  ламповых  полупроводниках,  компьютер  (ЭВМ)  появился  не  в  Лондоне,   не  в  Париже,  и  не  в  Москве,  а  в  Киеве  в  Институте  электротехники  в  лаборатории  Лебедева.  Я  в  том  памятном  1953  году  уже  пошёл учиться   в  школу,  и  многое  неплохо  помню  как  очевидец  разных  и  весьма  достопамятных  событий  середины  «железного»  века.
2)  В  1918  году  увидели  свет  два  фундаментальных  труда  двух  выдающихся  учёных  Запада,  которые  незамедлительно  были  переведены  и  изданы  на  русском.  Хотя  смена  режима  тогда  и  не  располагала  к  издательству  книг  такого  рода.  Это  «Логико-философский  трактат»  Людвига  Витгенштейна  и  «Закат  Европы»  (The  Decline  of  the  West)  Освальда  Шпенглера.  Их  значение  для  методологии  науки  и  для  теории  познания  трудно  переоценить.  Однако  очень  легко,  как  оказалось,  недооценить,  что  и  было  сделано  с  успехом.  
Шпенглера  вообще  проигнорировало  академическое  сообщество  историков.  Они  просто  не  поняли  его  первую  главу  «О  смысле  чисел».  А  Витгенштейном  интересуются  лишь  узкие  специалисты-философы,  но  до  учёных  позитивистски  ориентированной  западной  науки,  как  правило,  он  не  доходит,  к  превеликому  сожалению  и  ущербу  для  самой  же  науки.

А,  между  тем,  закат  Запада,  как  неумолимый  космический  процесс,  можно  точно  датировать:  август  1914  года  -  начало  заката,  август  нынешнего  2013  года  -  очевидный  всем  (будет)  его  конец.  99  лет  -  календарный  срок,  вполне  убедительный,  если  прочесть  это  в  контексте  информационной  теории  Универсума (ИТУ-УТИ) так:  «девяносто(43) девять(25) лет(12)» = «8»(80) = «новое(29) самосознание(51)» = «британский(28) культурный(37) код(15)».  
3)   В  период  с  1909  по  1918  годы  в  Киеве,  Москве  и  Санкт-Петербурге  активно  работали  философские  общества,  объединявшие  лучшие  интеллектуальные  силы  России.  Мировая  война  и  революция  давали  обильную  и  горячую  пищу  для  коллективного  обсуждения  мировоззренческих,  философско-богословских,  духовно-психологических  и  социально-политических  проблем.    

Киевское  общество,  в  отличие  от  упомянутых  выше  столичных  обществ,  именовалось  религиозно-философским,  в  него  входили  как  университетские  преподаватели  философии,  так  и  профессора-богословы  Духовной  Академии  при  Киево-Печерской  Лавре.  Общество  вело  активную  исследовательскую  и  общественную  деятельность,  выпускало  периодический  журнал  с  тематическими  докладами   и   их  обсуждениями  на  пленарных  заседаниях  общества.
Когда  мне  попались  в  руки  журналы,  изданные  этим  обществом  в  1916  году,  то  я  был  поражён  высоким  теоретическим  уровнем  разработки  и  решения  философско-психологической  проблематики  личности  человека  православными  богословами.  Современным  секулярным  научным  психологам,  хоть  Запада,  хоть  Востока,  далеко  до  того  уровня  проникновения  в  сущность  предмета.  Чтобы  им  сделать  шаг  вперёд,  в  XXI  век,  придётся  вернуться  на  целый  век  назад  в  методологическом  плане,  в  начало  ХХ  века.
4)  В  1926  году,  спустя  три  года  после  знаменитого  меморандума  Керзона,  министра  иностранных  дел  Великобритании,  направленного  в  адрес  СССР,  в  городе  Калуга  был  опубликован  замечательный  труд  Александра  Чижевского  «Физические  факторы  всемирно-исторического  процесса».  
Сомневаюсь,  что  эта  книга  была  сразу  замечена  на  Западе  и  вовремя  переведена  на  английский  и  иные  европейские  языки.  Увы,  но  и  в  родном  Отечестве  провидческие  идеи  автора,  подтверждаемые  добротной  статистикой,  не  получили   необходимого  восприятия  и  поддержки.  Александр  Чижевский  умер  в  1965  году  в  Москве.  Я  в  том  же  году  был  принят  на  работу  лаборантом  на  кафедру  биофизики  Киевского  университета  и  впервые  услышал  его  имя  от  сотрудников  этой  кафедры.    
*   *   *
Как  легко  догадаться,  этими  историческими  справками  я  хочу  представить  читателю  трудно  уловимый  иногородними  и  никогда  не  исчезавший  полностью  духовный  контекст,  ментальную  атмосферу  моей  страны  и,  в  частности,  моего  родного  города,  откуда  «есть  пошло  христианство  по  всея  Руси»  1025  лет  тому  назад.  Даже  в  советские  времена  воинствующего  атеизма  люди  в  рясе,  семинаристы  и  монахини,  на  послевоенных  киевских  улицах  были  обычным  явлением,  пока  не  началась  «хрущёвская  оттепель»  с  новой  волной  притеснения  церкви  и  с  расцветом  махрового  и  вульгарного,  просто  хамского  атеизма.  

Я  был  наблюдательным  и  впечатлительным  школьником,  склонным  к  самостоятельному  поиску  ответов  на  «щекотливые»  вопросы,  и  не  любил  ставить  взрослых,  учителей  и  родителей,  в  неловкое  положение  подобными  вопросами.  К  ним  относились  и  вопросы  о  религии,  об  идеологии  вообще.  Я  рано  заподозрил,  что  взрослые  знают  гораздо меньше,  чем  это  пытаются  демонстрировать  перед  детьми.  Ответы  на  все  «щекотливые»  вопросы  приходилось  искать  самостоятельно  в  книгах  и,  набираясь  постепенно  опыта,  с  расширением  круга  интеллектуального  общения.
III. Острая  злободневность  года  Змеи  для  человечества  века  ХХI:  переход  от  Эры  Рыб  к  Эре  Водолея  -  

информационный  порог  
Если  99  лет  мы  выше  определили  (декодировали)  в  матричном  значении  и  смысле  как  «новое  самосознание» = «8»(80) = «время(29) + самосознание(51)» = «британский  культурный  код»,  то  есть  ещё  смысл,  отняв  12-летний  цикл  восточного  календаря,  декодировать  и  календарный  период  в  87  лет:  «восемьдесят(45) семь(15) лет(12)» = «9»(72) = «Творец(33) и(01) Создатель(38)» = «русский (=великий)(20) культурный (=космический)(37) код(15)» = «трансфинитное(52) число(20)» = «марксизм(34)-ленинизм(38)».  

Хочу  напомнить,  что  2001  год  был,  как  и  нынешний  2013,  годом  Змеи.  Событие  того  года  вторника  11  сентября  в  Нью-Йорке  потрясло  весь  мир,  в  том  числе  и  меня.  Причём  я  был  особенно  впечатлён,  ибо  к  тому  моменту  уже  три  недели  как  работал  над  оформлением  «Кода  Спасения»  в  собственном  доме  в  Горном  Алтае.   И  уже  мог  посчитать:  «Усама(11) Бен(14) Ладен(22)» = «2»(47) = «Юрий(17) Галушко(30)»,  что  меня  не  на  шутку  озаботило  и  встревожило.
Считая  от  1914  года,  обозначенного  мною  как  дата  начала  заката  Запада,  мы  имеем  87  лет  с  их  определённым  матричным  смыслом  как  раз  в  2001  году,  когда  19  августа  я  испытал  Откровение  и  приступил  к  оформлению  информации,  получаемой  свыше. 
Остаётся  ещё  выяснить  матричный  смысл  собственно  «змеиного  цикла»:  «двенадцать (=Создатель, =Календарь, =киберсистема)(38) лет(12)» = «5»(50) = «Мироздание» = «Откровение» = «рационализм» = «ДЕФОРМАЦИЯ».

Если  мы  соединим  через  союз  «и» = (01)  матричные  смыслы:  «новое  самосознание(80) и(01) трансфинитное число(72)» = «9»(153),  то  в  скобках  мы  получили  евангельское  число  Чудесного  лова  рыбы,  о  котором  я  уже  много  и  подробно  писал  прежде.  Здесь  довольно  будет  сказать,  что  экзегеты  средневековья  усматривали  в  этом  числе  едва  ли  не  все  возможные  магические  свойства.  А  ИТУ-УТИ  относит  это  число  к  матрице  пары  инверсных  чисел  «Запад» (153) ~ (351).  
Есть  ещё  две  подобные  матрицы:  «Восток» (315) ~ (513)  и  «Синтез» (135) ~ (531).  Причём  сумма  последней  пары  даёт  знаменитое  библейское  число  666.  Но  опять  же,  мною  эти  матрицы  подробно  уже  не  раз  описаны  в  иных  текстах.  Тут  стоит  лишь  отметить,  что  матрица  «Восток»  представляет  собою  числа,  за  которыми  стоят  два  классических  древнекитайских  канона,  «И  цзин»  и  «Тай  сюань  цзин»  Ян  Сюна,  современника  Иисуса  Христа.
Ирония  с  оттенком  грусти  и  печали,  тут  заключается  именно  в  том,  что  Роджер  Пенроуз,  сам  того  явно  не  желая,  своею  книгой  свидетельствует  и  о  закате  Запада  в  самом  прямом  и  точном  смысле  этого  слова.  Не  стоило  бы  ему  заикаться  как  раз  о  «полноте»  его  замечательного  (во  всём  остальном)  пособия,  ибо  в  лучшем  случае  его  «Путеводитель»  нас  водит  по  лабиринтам  только  левого,  аналитического  полушария  головного  мозга,  забыв  вовсе  о  существовании  правого,  синтетического.  Эту  функцию  синтеза,  производимую  правым  полушарием,  уверенно  берёт  на  себя  как  раз   ИТУ-УТИ,  без  которой  «Путеводитель»  Пенроуза  уж  никак  нельзя  признать  самодостаточным  и   «полным».
Кстати,  пример  с  евангельским  числом  Чудесного  лова  рыбы  в  левой  части  выражения  может  содержать  и  такой  смысл:  «британский  культурный  код(80) и(01) русский культурный код(72)» = «9»(153),  что  прямо  указывает  на  достопочтенного  сэра  Роджера  и  на  моё  скромнейшество,  юродивого  последних  дней.
Левое  полушарие  планетарного  мозга  -  Запад,  правое  -  Восток.  Не  удивительно,  что  Пенроуз,  следуя  давней  британской  традиции,  отчётливо  высказанной  в  своё  время  ещё  славным  солдатом  империи  Редьярдом  Киплингом,  предпочитает  полагать  именно  Запад  и  парадигму  западной  цивилизации  «полной»  и  самодостаточной,  чтобы  постигать  Вселенную  в  её  главном  и  целом.  А  попутно  и  всему  миру    «открывать  глаза»  на  нашу  реальность,  прописывая  всем  очки  с  диоптриями  именно  западной  ментальности.
Между  тем,  реальность  отнюдь  не  столь  однобоко  аналитична,  и  не  столь  мозаично  пёстрая,  как  она  видится  достопочтенному  математику,  употребившему  на  описание  «Путеводителя»  к  ней  911 стр. текста,  отпечатанного  убористым  шрифтом.  Чтобы  брать  на  себя  миссию  ответственного  проводника-экскурсовода  по  всей  terra  incognita  САМОПОЗНАНИЯ,  требуется  выяснить,  как  искомая  реальность  сообщается  с  нормальным  человеком,  с  помощью  каких  именно  средств?  
Ведь  даже  профессиональному  математику  приходится  выражать  свои  идеи  остальным  людям  не  без  помощи  языка  букв  и  слов,  дополняющего  язык  цифр  и  чисел,  понятный  без  слов  только  его  коллегам.  Стало  быть,  одного  только  Платоновского  мира  математических  форм  ещё  явно недостаточно  для  полного  представления  о  реальности  нашего  мира,  хотя,  в  конечном  итоге,  бесспорно,  что  именно  этот  математический  мир  чисел  и  выступает  всё  определяющим  исходным  и  конечным  фактором  информационной  природы  видимой  Вселенной.  

Когда  библейский  Бог  заявляет  через  пророка  Исайю,  или  через  Иоанна  Богослова:  Я  есть  Альфа  и  Омега,  первый  и  последний,  то  это  суть вербальное  закодированное  сообщение.  И  оно,  прямо  указывая  на  буквы  греческого  алфавита,  первую  и  последнюю,  исходит  от  невидимого  метафизического  мира,  упорядоченного  в  Паутину  континуума  чисел.  Пифагор  был  абсолютно  прав,  утверждая,  что  миром  правят  числа.  Прав  был  и  Платон,  полагавший  геометрию  первой  основой  всякого  образования  и  подлинной  грамотности.  
Начала  же  ИТУ-УТИ  позволяют  визуализировать  Платоновский  идеальный мир,  который  включает  в  себя  не  только  такие  сущности  как  математические  формы  идей,  но  также  и  грамматические  формы  вербального  языка,  посредством  которого  выражаются  и  осмысливаются  собственно  идеи  и  описываются  явления  физического  и  содержание  духовного  миров.  Ведь  нам  известно  из  той  же  Библии,  что:   

«На  всей  земле  был  один  язык  и  одно  наречие.  
Двинувшись  с  востока,  они  нашли  в  земле  Сеннаар  равнину  и  поселились  там.  

И  сказали  друг  другу:  наделаем  кирпичей  и  обожжём  огнём.  И  стали  у  них  кирпичи  вместо  камней,  а  земляная  смола  вместо  извести.    
И  сказали  они:  построим  себе  город  и  башню,  высотою  до  небес,  и  сделаем  себе  имя,  прежде  нежели  рассеемся  по  лицу  всей  земли.  

И  сошёл  Господь  посмотреть  город  и  башню,  которые  строили  сыны  человеческие.
И  сказал  Господь:  вот,  один  народ,  и  один  у  всех  язык;  и  вот  что  начали  они  делать,  и  не  отстанут  от  того,  что  задумали  делать;

Сойдём  же  и  смешаем  там  язык  их,  так  чтобы  один  не  понимал  речи  другого.

И  рассеял  их  Господь  оттуда  по  всей  земле;  и  они  перестали  строить  город.

Посему  дано  ему  имя  Вавилон,  ибо  там  смешал  Господь  язык  всей  земли,  и  оттуда  рассеял  их  Господь  по  всей  земле» (Быт  11: 1-9).
Я  не  знаю,  каковы  успехи  на  новом  поприще  у  Нобелевского  лауреата  по  физике  Мюррея  Гелл-Манна,  оставившего  физику  ради  поиска,  упомянутого  в  Библии  праязыка,  но  могу  смело  предположить,  что  похвастаться  ему  на  этом  поприще  пока  нечем.  Ибо  «Код  Спасения»,    по  всем  признакам  претендующий  на  роль  библейского  праязыка,  принадлежит  мне,  Волею  Творца  и  Создателя.
При  этом,  для  подтверждения  сказанного,  я  вовсе  не  собираюсь  открывать  кому-либо  Америку,  а  адресую  для  начала  уважаемого  профессора  математики  вместе  с  Нобелевским  лауреатом  по  физике,  а  также  и  любознательного  читателя,  не  к  какому-нибудь  экзотическому  и  полумифическому  философу  древнего  Востока,  вроде  Лао-цзы,  а  к  знаменитому  Томасу  Гоббсу,  хрестоматийному  британскому  философу,  представителю  Нового  времени  (XVII  век),  изучаемому  в  любом  европейском  университете  по  курсу  истории  философии.  
Наш  выдающийся  поэт-современник  Иосиф  Бродский,  безвременно  почивший  на  Западе,  высоко  отметившим  его  талант  Нобелевской  премией,  в  своей  известной  «Балладе  о  пролитом  молоке»  роняет,  как  бы  между  прочим:  «спросите  у  Гоббса» .   Так  что  любой  русский  любитель  поэзии  просто  обязан,  как  само  собою  разумеющееся,  знать,  о  ком  именно  ведётся  речь  поэтом.  
Гоббс,  как  философ-материалист,  у  нас  в  стране  известен  лучше,  чем  Бердяев,  или  Ильин,  поскольку  его  никогда  не  запрещали,  а  труды религиозных  отечественных  мыслителей  долгое  время  в  СССР  были  мало  известными   даже  отечественным  любителям  поэзии.   
И  мы,  в  данном  случае,  последуем   здравому  совету  русского  опального  (для  советской  номенклатуры)  поэта  ещё  до  того,  как  я  начну  расставлять  все  точки  над  «i»,  то  есть  ставить  на  место  всех  современных  учёных  и  мыслителей  Запада,  особенно  физиков-теоретиков  и  гуманитариев-аналитиков,  полагающих  себя,  своё  собственное  мировоззрение  и  ментальность,  «впереди  планеты  всей».  Такое,  мягко  говоря,  ложное  самомнение,  пожалуй,  является  самым  печальным  итогом,  чисто  аналитическим  перекосом  и  деформацией  в  развитии  всей  многострадальной  христианской  цивилизации.  

Это  тот  самый  случай,  когда  подобное  «лидерство»  чревато  катастрофой  для  всей  планеты,  ибо  «лидеры»  заблудились,  как  у  нас  говорят,  в  трёх  соснах.  Это  иллюзия  самообольщения  и  гордыни,  столь  свойственная,  кстати,  всем  последователям  Аристотеля.  А  это,  по  сути  дела,  как  правило,  все  католики  и  все  протестанты,  актуальные  и  бывшие,  независимо  от  того,  как  сами  себя  они  позиционируют.  
Порою  мне  кажется,  что  не  зря  на  заре  Христианской  Эры  труды  Аристотеля  подвергали  всесожжению  фанаты  веры.  Даже  Рене  Декарт  уличил  Аристотеля  в  недобросовестности,  указав  на  то,  что  он  убеждает  других  в  том,  в  чём  сам  отнюдь  не  удостоверен.  Тогда  как  его  друг  и  учитель  Платон  честно   говорит  лишь  о  вероятно  возможном,  но  и  не  более  того.
В  любом  случае,  Фома  Аквинский  весьма  переусердствовал  в  пользу  легко  доступного  «лицеиста»  Аристотеля  и  в  ущерб  трудно  постигаемого  «академика»  Платона,  что  и  не  преминуло  сказаться  на  ментальности  наших  собратьев  во  Христе  «западного  разлива».  Мартин  Лютер  отнюдь  не  исправил  изъян  в  ментальности  католиков,  хотя  и  посягал  на  такую  задачу.  Он  только  усугубил  де  факто  ситуацию  с  ментальностью  протестантов,  чью  этику воспел  позднее  Макс  Вебер,  «антимаркс»  и  апологет  капитализма.  
Западную  ментальность  с  явным  перекосом  в  сторону  Лицея  Аристотеля  заметно  укрепил  Кант,  но  несколько  выровнял  в  пользу  Академии  Платона  Гегель.  Его  последователь  Маркс  даже  чуть  с  лишком  «перегнул»,  но  скорее  всего такой оксюморон  как  «диалектический  материализм»  лежит  на  совести  друга  Энгельса,  явно  переборщившего  в  деле  популяризации  и...  профанации  марксизма.  
Особняком  же  стоит  мало,  кем  понятый  настоящим  образом  и  по  сей  день  гениальный  Шопенгауэр,  яростный  критик  Гегеля.  Но  тут  я  не  буду  повторять  уже  сказанное  в  моей  опубликованной  статье  «Мир  как  число  и  язык  Универсума»,  посвящённой  памяти  Шопенгауэра.  

Православие  же  изначально  покоится  всецело  на  парадигме  Платона,  на  «Апологии  Сократа»,  чья  весьма  развитая  системно  диалектика,  особенно  в  трудах  таких  последователей,  как  Плотин  и  отцы  каппадокийцы,  вполне  корректно  согласуется  методологически  (!)  с  евангельскими  притчами  архаичной  художественно  выраженной диалектики  Иисуса  Христа.  
И  тот  известный  «водораздел»  между  ментальностью  Востока  и  Запада,  между  православными  христианами,  с  одной  стороны,  и  католиками  с  протестантами,  с  другой,  пролегает  не  где-нибудь  в  туманных  сакральных  и  недоступных  простому  смертному  сферах  религиозного  сознания,  а  в  мозолистом  теле  -  в  анатомо-физиологической  структуре  головного  мозга  человека.  Хотя  это  утверждение  и  требует  дальнейшего  объяснения  и  доказательств,  кои  я  и  намерен  здесь  предъявить,  но  позднее,  уже  в  качестве  необязательного  приложения  в  самом  конце,  если  туда  мы  ещё  доберёмся.
В  планетарной  же  географии  упомянутый  водораздел  (уже  без  кавычек)  проходит  по  фарватеру  реки  «Днепр» = «7»(34) = «Святой(21) Дух(13)»,  по  древнему  пути  «из  варяг  в  греки».  Здесь,  на  моей  малой  Родине,  протекает  граница  между  Востоком  и  Западом.  Со  всеми  вытекающими  из  данного  факта  следствиями  в  ментальности,  в  геополитике  и  т. д. и  т. п.  Соблюдается  даже  «функциональная  асимметрия»:  правый  берег  -  принадлежит  левому  полушарию,  Западу,  левый  берег  Днепра  принадлежит  Востоку,  правому  полушарию  планеты.

Однако  не  будем  сразу  брать  быка  (или  Юпитера?),  за  рога.  Сперва,  обратимся  к  упомянутому  Гоббсу  и  посмотрим,  что  пишет  в  «Левиафане»  британский  мыслитель  о  ментальной  речевой  (языковой)  деятельности.  Ведь  мы  оперируем  чаще  всего  своим  родным  языком,  когда  думаем  о  чём-либо,  включая  и  тот  самый  случай,  когда  мы  размышляем  о  самом  процессе  собственно  мышления.
Возникновение  языка,  сознания  и  социума  и  сегодня  остаётся  триединой  нерешённой  проблемой.  Именно  так  она  была  поставлена  в  моё  время,  когда  я  только  приступал  в  аспирантуре  к  философским  штудиям,  советскими  философами-марксистами.  Лучше  прочих  эту  проблему  осветил    Юрий  Бородай.  
Суть  диалектического  триединства  проблемы  в  том,  что  она  не  решаема  иначе,  как  только  одним  общим  шагом.  Тут  одним  выстрелом  надо  убить  именно  трёх  зайцев  сразу.  Иначе,  любой  ускользнувший  и  отсутствующий  среди  добычи  «третий(22)  заяц(22)» = «8»(44) =  «Роджер» = «коэффициент» = «познание» = «Православие» = «физиология» = «психология»  останется  потенциальным  свидетелем  в  пользу  трагически  погибших  собратьев  и  в  самый  неподходящий  момент  сможет  представить  на  суде  доказательства  их  полной   невинности.  А  охотника  прокурор  и  судья  вместе  с  коллегией  присяжных  заседателей,  коих  всегда  12,  засудят  на  пожизненный  срок.  И  никакой  адвокат  не  спасёт  «мазилу-браконьера»  от  самого «гуманитарного»  приговора.  
Нельзя  понять  каждое  явление  из  трёх  названных  в  отрыве  от  двух  других.  Этого,  как  правило,  не  понимают  позитивисты-аналитики  и  продолжают  свои  безуспешные  попытки  даже  экспериментальных  поисков  путей  для  решения  вопроса  о  происхождении  одного  явления  в  отрыве  от  двух  других.  
Так  же  и  западные  христиане  НЕ  ПОНИМАЮТ,  если  по  самому  крупному  счёту,  троичность  единого  Бога.  Её  просто невозможно  понять  в  рамках  бинарной  парадигмы  Аристотеля,  исключающей  «третье»,  которое  им  заведомо  «не  дано».  Бог  -  это  и  есть  Тот  самый  «исключённый  третий»,  Который  нам  не  дан  явным  образом,  хотя  Себя  Он  подаёт  (через  пророков)  как  Первого  и  Последнего  посредством  слов  и  букв,  а  вовсе  не  посредством цифр  и  чисел.  Хотя,  надо  отметить,  что  книга  «Числа»  стоит  четвёртой  по  порядку  в  пятикнижии  Моисея,  которым  начинается  Тора  и  Библия.
Именно  к  процессу  возникновения  ментальности  и  пытается  нас  подвести  в  итоге  всех  своих  достойных  уважения  и  почитания  трудов  Роджер  Пенроуз.  Но  путь  он  избрал  весьма  и  весьма  окольный,  хотя  в  принципе  и  верный  -  именно  через  математику  и  посредством  исключительно  математики.  Тут  я  всецело  на  его  стороне,  то  есть  Я  pro  Пенроуз.    
Только вот,  гораздо  ближе  двигаться  к  нашей  общей  с  ним  цели  САМОПОЗНАНИЯ  не  через  физику  Вселенной,  где  роль  математики  центральная  и  определяющая,  а  прямо  и  непосредственно  через  физиологию  человека  и  через  грамматику  ЯЗЫКА  СЛОВ,  каким  оперирует  наше  сознание.  Тут-то  я  сам  и  двигаюсь  со  своими   началами  ИТУ-УТИ,  что  будет  скорее  понято  как:    Я  contra  Пенроуз.  
Если  его  коллеги  и  друг  Стивен  Хокинг  возражают  против  его  якобы  «чрезмерного»  платонизма,  то  с  моей  точки  зрения  его  платонизм  слишком  робкий  и  половинчатый,  а  потому  и  ущербный,  в  том  смысле,  что  недостаточно  убедительный  даже  для  самого  Пенроуза,  постоянно  сомневающегося,  с  оглядкой  на  Аристотеля  с  Кантом.       
Ведь  и  тут,  в  языке  обычного  человеческого  общения,  как  будет  далее  показано,  роль  математики  такая  же  центральная  и  главная,  хотя  и    сокрытая  от  непосвящённых.  На  это  собственно  указывали,  хотя  и  косвенно,   и   Пифагор,  и  Платон,  а  с  особой  силой  подчеркнул  и  прямо  указал  Плотин,  современник  Диофанта.  На  это  же  наводят  нас  и  размышления  материалиста  Гоббса,  цитируемого  ниже.  
Пока  отважный  и  решительный  читатель,  рискнувший  отправиться  вслед  за  Пенроузом,  одолеет  все  911  страниц  его  Путеводителя,  он  рискует  утратить  окончательно  связь  с  той  реальностью,  какою  он  уже  худо-бедно,  но  обладал  в  самом  начале  такого  пути  в  форме  обыденного  языкового  сознания.  Но  при  этом  может  так  и  не  обрести  в  конце  большого,  но  отнюдь  и  далеко  не  полного  пути,  тот  самый  вожделенный  новый  свет  в  окошке,  каким  освещается  вся  «пещера  теней»  Платона,  или  наша  подлинная,  право,  славная  действительность.
Мне  даже  удивительно,  что  при  всей  своей  декларируемой  приверженности  миру  математических  форм  Платона   уважаемый  автор  так  легко  игнорирует  Евангелие  от  Иоанна,  где  прямо  говорится  о  том,  что  в  начале  было  СЛОВО,  и  Эннеиды  Плотина,  где  столь  же  определённо  утверждается  о  ПРЕДСУЩЕМ  эйдосу  (идее)  ЧИСЛЕ.  И  как  можно,  начиная  свой  путь  от  Пифагора,  ни  словом  не  обмолвиться  о  загадочности  таких  уникально  исключительных  чисел,  как  совершенные,  или  о  таких,  как  дружественные?  
Наконец,  как  можно,  ничтоже  сумняшеся,  говорить  о  полноте  Путеводителя,  который  вообще  не  касается  языка  поэзии,  собственно  высшей  формы  языка  как  такового  и  сознания,  за  которыми  опять  же  легко  заподозрить  так  любимую  Пенроузом   математику  с  её  красотой  и  истиной  во  благе?

На  эти  и  иные  свои  риторические  вопросы  я  постараюсь  дать  исчерпывающие  ответы  здесь  и  сейчас,  ибо  далее  уже  просто  некуда  и  некогда  откладывать.  Только  заранее  предупреждаю  и  прошу  прощения  у  читателей  за  отдельные  свои  высказывания,  которые  заведомо  я  признаю  как  бы  за  рамками,  так  называемой,  политкорректности.  
В  своё  оправдание  могу  сослаться  на  крайнюю  исключительность  и  важность,  на  «катастрофическую»  своевременность  и  актуальность  обсуждаемой  здесь  исторической  по  своему  значению  и  даже  эпохальной  темы.  Тут  ведь  речь  идёт  об  ИСТИНЕ  и  ПРАВДЕ!  А  эти  вечно  юные  дамы  не  терпят  компромиссов,  ибо  за  ними  стоят,  как  тени,  древние,  изрядно  потасканные  старухи,  ЖИЗНЬ  и  СМЕРТЬ.  Последние  решают  судьбу  тех,  кто  добивается  от  первых  взаимной  любви  и  признания.  В  данном  случае,  это  -  Пенроуз  и  Я,  устремившиеся  к  Истине  и  Правде  ещё  в  свои  молодые  студенческие  годы.
Однако,  наш  общий  «этот  бой  святой  и  правый»,  он  идёт  «не  ради  славы,  ради  жизни  на  земле».  Стоит  уточнить  высокие  понятия,  дав  им  исходное  определение:  «истина  от  земли,  плод  разума  человеческого,  правда  от  неба,  дар  благостыни».  Это  взято  из  «Толкового  словаря  великорусского  языка»  Владимира  Ивановича  Даля  (XIX век).  Более  содержательного  и  точного  определения  я  не  знаю.
Здесь  заочно  и  незримо  как  бы  присутствует  с  нами  ещё  и  третий  персонаж,  мой  знаменитый  соотечественник  Григорий  Перельман,  отлично  известный,  полагаю,  Пенроузу  своим  доказательством  теоремы  Пуанкаре  и  сопутствующими  достижениями,  отмеченными  высокими  наградами  профессионального  сообщества  математиков.  
Но  я  не  буду  пользоваться  нашим  «численным»  преимуществом  и  не  привлекаю  Перельмана  на  свою  сторону,  тем  более  что  сам  я  отнюдь  не  математик,  как  они.  Но  я  и  не  вторгаюсь  на  их  профессиональную  территорию,  ограничиваюсь  общешкольной  арифметикой  и  геометрией,  коих  вполне  достаточно  для  доказательной  (читай  -  демонстративной)  базы  излагаемых  мною  истин  ИТУ-УТИ.
Зато  я  не  откажусь  привлечь  на  свою  сторону  вслед  за  Гоббсом  ещё  одного  «инсайдера»,  тень  знаменитого  соотечественника  Пенроуза  сэра  Исаака  Ньютона.  Его  расчёты  даты  «конца  света»,  опиравшиеся  на  библейский  текст,  своим  итогом  в  точности  совпадают  с  календарём  Таблицы  ИПСЭК,  что  и  отмечено  в  самой  Таблице  красной  стрелкой  с  именем  физика,  которому  метафизика,  в  отличие  от  его  позднейших  наследников,  вовсе  не  была  докучливой  помехой  в  работе.
Аристотель,  поместивший  противоречие  за  пределы  его  законного  присутствия  в  формальной  логике,  на  которую  молятся   аналитики,  исключил  тем  самым  и  доступ  к  собственно  познанию  Творца  и  Создателя,  оставив  Его  за  рамками  рационального  постижения.  На  попытках  рационально  доказать  существование  Бога  обломались  иезуиты  не  одного  поколения.  Пока  в  ХХ  веке  Тейяр  де  Шарден  своей  книгой  «Феномен  человека»  не  вырвался  за  рамки  парадигмы  Аристотеля.  К  великому  неудовольствию  старших  собратьев  по  ордену. 
Но  математика  таких  узких  ограничений  бинарного  мышления  не  знает,  насколько  я  могу  судить  хотя  бы  по  тому,  что  оперируют  математики  самыми  разными,  в  том  числе  иррациональными,  мнимыми,  комплексными,  трансцендентными  и  прочими  числами  вполне  свободно.  А  ИТУ-УТИ  суть  Откровение  Самого  Бога  о  Его  Собственном  киберустройстве.  Оно  требует  не  столь  и  не  только  аналитического  бинарного  мышления,  сколь  ещё  и  синтетического  троичного  соображения. 
Вот  тут-то   мы  и  назвали,  наконец,  главное  отличие  ментальности  христианского  Запада  от  русской  православной  ментальности  Востока:  бинарность  аналитического  мышления  характерна  по  преимуществу  Западу,  левому  полушарию  головного  мозга,  троичность  соображения  и  синтез  -  это  преимущественно  русская  особенная  черта,  «русский(20)  культурный(37)  код(15)» = «9»(72) = «трансфинитное(52) число(20)» = «марксизм-ленинизм».  Ментальный  синтез  просматривается  уже  в  самом  термине.  
(Вовсе  не  случаен,  а  весьма  даже  символичен  тот  факт,  что  Георг  Кантор,  автор  теории  множеств,  оперирующей  трансфинитными  числами,  родился  и  первые  11  лет  прожил  в  Санкт-Петербурге.  Как  не  случаен  и  факт  зарождения  русской  математической  школы  от  работы  в  России  Леонарда  Эйлера,  о  котором  Пьер  Лаплас  писал:  «Читайте,  читайте  Эйлера!  Он  наш  учитель». Эйлер,  кстати,  возглавлял  в  Санкт-Петербурге  кафедру  физиологии  и  математики)
IV.  Спрашиваем  у  Гоббса

Справедливости  ради,  следуя  совету  Иосифа  Бродского  обратиться  к  Гоббсу,  надо  бы  отметить  и  пророческие  слова  самого  поэта,  изречённые  прозой  в  одном  из  последних  его  интервью:  «Литература  вовсе  не  о  жизни.  Да  и  сама  жизнь  не  о  жизни,  а  всего  лишь  о  двух,  более  или  менее  двух  категориях:  о  пространстве  и  времени»  (цитирую  по  памяти).  Сказано  сильно  и  предельно  точно,  если  оценивать  в  контексте  ИТУ-УТИ.  Эта  подлинно  глубокая  философская  интуиция  русского  поэта  навеяна  ему  не  иначе  как  русским  языком.  Хотя  и  английским  он  владел  вполне  прилично,  чтобы  пытаться  писать  на  английском  стихи. 
Ниже  я  цитирую  со  своими  цветными  пометками  и  выделениями  шрифтом  полный  фрагмент  текста  из  хрестоматии  «Мир  философии», т.I, Раздел  четвёртый:  Философские  проблемы  сознания  и  познания,  Подраздел:  2. СТРУКТУРА,  ФОРМЫ  И  ЗАКОНОМЕРНОСТИ  ПОЗНАВАТЕЛЬНОЙ  ДЕЯТЕЛЬНОСТИ.  ПОЗНАНИЕ  И  ТВОРЧЕСТВО,  (Составители  П.С. Гуревич  и  В.И. Столяров),  М., Издательство  политической  литературы, 1991: 
Т. ГОББС

Когда человек рассуждает, он лишь образует в уме итоговую сумму путем сложения 

частей или остаток путем вычитания одной суммы из другой, или, что то же, если 

это делается при помощи слов, образует имя целого из соединения имен всех частей 

или от имени целого и одной части образует имя другой части... Эти операции 

свойственны не только числам, а всякого рода вещам, которые могут быть сложены 

одна c другой или вычтены одна из другой. Ибо если арифметика учит нас сложению 

и вычитанию чисел, то геометрия учит нас тем же операциям в отношении линий, 

фигур (объемных и плоских), углов, пропорций, времен, степени скорости, силы, 

мощности и т.п. Логики учат нас тому же самому в отношении последовательности 

слов, складывая вместе два имени, чтобы образовать суждение, и два суждения, 

чтобы образовать силлогизм, и много силлогизмов, чтобы составить доказательство. 

Из суммы же, или из заключения силлогизма, логики вычитают одно предложение, 

чтобы найти другое. Политики складывают вместе договоры, чтобы найти обязанности 

людей, а законоведы складывают законы и факты, чтобы найти правильное и 

неправильное в действиях частных лиц. Одним словом, в отношении всякого 

предмета, в котором имеют место сложение и вычитание, может быть также и 

рассуждение, а там, где первые не имеют места, совершенно нечего делать и 

рассуждению.
На основании всего этого мы можем определить то, что подразумевается под словом 

рассуждение, когда включаем последнее в число способностей человеческого ума, 

ибо рассуждение в этом смысле есть не что иное, как подсчитывание (т.е. 

складывание и вычитание) связей общих имен c целью отметить и обозначить наши 

мысли. Я говорю отметить их, когда мы считаем про себя, и обозначить, когда мы 

доказываем или сообщаем наши подсчеты другим...

Польза и цель рассуждения заключаются не в том, чтобы найти сумму или истину 

одной или нескольких связей, лежащих далеко от первых дефиниций и установленных 

значений имен, а в том, чтобы начать c этих последних и двигаться вперед от 

одной связи к другой. Ибо не может быть уверенности в правильности конечных 

заключений без уверенности в правильности всех тех утверждений и отрицаний, на 

которых они были основаны или из которых они были выведены...

 Человек может размышлять и без помощи слов в отношении отдельных вещей, 

например, когда он при виде какой-либо вещи предполагает то, что, по всей 

вероятности, предшествовало ей или, по всей вероятности, последует за ней. Когда 

же этого не происходит, т.е. когда то, что по его предположению должно было 

последовать, не последовало или то, что по его предположению должно было 

предшествовать, не предшествовало, то мы говорим о том, что человек ошибся. 

Такой ошибке подвержены самые благоразумные люди. Но когда мы, рассуждая 

словами, имеющими общее значение, приходим к общему ложному заключению, то, хотя 

в этом случае обычно говорят об ошибке, на самом деле здесь имеет место абсурд, 

или бессмысленная речь. Ибо ошибка есть лишь обманчивое предположение, что что-

либо было или будет, и хотя предполагаемое фактически не имело места в прошлом 

или не произойдет в будущем, однако возможность того или другого не была 

исключена. Когда же мы делаем утверждение общего характера, то оно в случае его 

неправильности не может быть представлено как возможность. А слова, при которых 

мы ничего не воспринимаем, кроме звука, суть то, что мы называем абсурдом, 

бессмыслицей или нонсенсом. Вот почему, если кто-либо стал бы мне говорить о 

круглом четырехугольнике, или об акциденциях хлеба в сыре, или о невещественной 

субстанции, или о свободном субъекте, о свободной воле, или о какой бы то ни 

было свободе, за исключением свободы от внешних препятствий, я не сказал бы, что 

он ошибается, а сказал бы, что его слова не имеют смысла, т.е. что он говорит 

абсурд.

Выше я сказал (в главе II), что человек превосходит всех остальных животных 

способностью исследовать при восприятии какой-либо вещи, каковы будут ее 

последствия и какого эффекта он может достигнуть при ее помощи. Теперь я 

прибавлю, что другая степень того же превосходства состоит в том, что человек 

может при помощи слов свести найденные им связи к общим правилам, называемым 

теоремами, или афоризмами, т.е. что он умеет рассуждать или считать не только 

числа, но и все другие вещи, которые могут быть сложены одна c другой или 

вычитаемы одна из другой.

Однако это человеческое превосходство связано c противоположной привилегией, а 

именно привилегией абсурдов, которым не подвержено ни одно живое существо, кроме 

человека. А из людей более всего подвержены им те, кто занимается философией. 

Очень верно Цицерон где-то сказал, что нет такого абсурда, которого нельзя было 

бы найти в книгах философов. Причина этого очевидна: ни один из них не начинает 

своих рассуждений c дефиниций, или объяснений, тех имен, которыми они 

пользуются; этот метод применялся лишь в геометрии, благодаря чему ее заключения 

стали бесспорными.

1. Первую причину абсурдных заключений я приписываю отсутствию метода, тому, что 

философы не начинают своих рассуждений c дефиниций, т.е. c установления значения 

своих слов, как будто они могли бы составить счет, не зная точного значения 

числительных один, два и три...

2. Вторую причину абсурдных утверждений я приписываю тому обстоятельству, что 

имена тел даются их акциденциям или имена акциденций даются телам, как это 

делают те, кто говорит, что вера влита или вдунута, между тем как ничто, кроме 

тела, не может быть влито или вдунуто во что-нибудь; таковы также утверждения: 

протяжение есть тело, привидения суть духи и т.п.

3. Третью причину я приписываю тому обстоятельству, что имена акциденций тел, 

расположенных вне нас, даются акциденциям наших собственных тел, как это делают 

те, кто говорит: цвет находится в теле, звук находится в воздухе и т.п.

4. Четвертую причину я приписываю тому обстоятельству, что имена тел даются 

именам или речам, как это делают те, кто говорит, что существуют всеобщие вещи, 

что живое существо есть род или всеобщая вещь и т.п.

5. Пятую причину я приписываю тому обстоятельству, что имена акциденций даются 

именам и речам, как это делают те, кто говорит: природа вещи есть ее дефиниция, 

повеление человека есть его воля и т.п.

6. Шестую причину я вижу в использовании вместо точных слов метафор, троп и 

других риторических фигур. Хотя позволительно (например) сказать в обиходной 

речи: дорога идет или ведет сюда или отсюда, пословица говорит то или это (хотя 

дорога не может ходить, а пословица — говорить), но, когда мы рассуждаем и ищем 

истину, такие речи недопустимы.

7. Седьмую причину я вижу в именах, ничего не означающих, но заимствованных из 

схоластики и выученных наизусть, как ипо-статический, пресуществление, вечное-

ныне и тому подобные бессмыслицы схоластов.

Тот, кто умеет избегать таких вещей, нелегко впадает в абсурд, если только это 

не случается в силу пространности какого-нибудь рассуждения, при котором можно 

забыть то, что было сказано раньше. Ибо все люди рассуждают от природы одинаково 

и хорошо, когда у них хорошие принципы. В самом деле, кто же столь туп, чтобы 

сделать ошибку в геометрии и еще настаивать на ней, когда другой обнаруживает  ее?
Научное  знание.
Отсюда очевидно, что способность к рассуждению не есть нечто врожденное подобно 

ощущению и памяти, а также не нечто приобретенное одним лишь опытом подобно 

благоразумию, а что она приобретается прилежанием: прежде всего, в подходящем 

употреблении имен, во-вторых, в усвоении хорошего и правильного метода, который 

состоит в продвижении вперед от элементов, каковыми являются имена, к суждениям, 

образованным путем соединения имен между собой, и отсюда к силлогизмам, которые 

суть связи одного суждения c другим, пока мы доходим до знания всех связей имен, 

относящихся к интересующей нас теме, именно это и называют люди научным знанием. 

Между тем как ощущение и память дают нам лишь знание факта, являющегося вещью 

прошлой и непреложной, наука есть знание связей и зависимостей фактов. Благодаря 

такому знанию, исходя из того, что мы можем сделать в данный момент, мы знаем, 

как сделать что-нибудь отличное от этого или сходное c этим в иное время, если 

таково будет наше желание. Потому что когда мы видим, по каким причинам и каким 

образом что-либо совершается, то, если подобные причины попадают в сферу нашего 

воздействия, мы знаем уже, как их можно заставить произвести подобные же 

следствия.

Дети поэтому вовсе не одарены способностью к рассуждению до тех пор, пока они не 

получили способности речи; тем не менее они называются разумными созданиями в 

силу очевидной возможности обладать способностью к рассуждению в будущем. А что 

касается большинства людей, то хотя они и обладают некоторой способностью к 

рассуждению, например, до известной степени при счете, однако они обладают ею в 

такой малой степени, что она приносит им мало пользы в повседневной жизни. И 

если в повседневной жизни одни лучше, другие хуже справляются со своими делами, 

то это зависит от различия их опыта, быстроты памяти, различного направления их 

склонностей, а особенно от удачи и неудачи и ошибок одних в отношении других. 

Когда же речь идет о науке или об определенных правилах действий, то они 

настолько далеки от них, что не знают, что это такое. Геометрию эти люди 

принимают за колдовство. А что касается других наук, то те, кто не обучался их 

основам и не достиг некоторого успеха так, чтобы видеть, как эти науки 

получились и как они возникли, подобны в этом отношении детям, которые, не имея 

представления о рождении, верят рассказам бабушек, что их братья и сестры не 

родились, а были найдены в огороде.

Тем не менее, те, кто не обладает никаким научным знанием, находятся в лучшем и 

более достойном положении со своим природным благоразумием, чем люди, которые 

благодаря собственному неправильному рассуждению или доверию тем, кто 

неправильно рассуждает, приходят к неправильным и абсурдным общим правилам. Ибо 

незнание причин и правил не так отдаляет людей от достижения их целей, как 

приверженность к ложным правилам и принятие ими за причины того, к чему они 

стремятся, того, что является причиной не этого, а скорее чего-то противоположного.
Резюмируем. Свет человеческого ума — это вразумительные слова, однако 

предварительно очищенные от всякой двусмысленности точными дефинициями. 

Рассуждение есть шаг, рост знания — путь, а благоденствие человеческого рода — 

цель. Метафоры же и бессмысленные и двусмысленные слова, напротив, суть что-то 

вроде ignes fatui [блуждающих огней], и рассуждать c их помощью — значит бродить 

среди бесчисленных нелепостей. Результат, к которому они приводят, есть 
разногласие и возмущение или презрение.

Если богатый опыт есть благоразумие, то богатство знания есть мудрость. Ибо хотя 

мы обычно обозначаем именем мудрость и то и другое, однако римляне всегда 

различали между prudentia и sapientia, приписывая первое свойство опыту, а 

второе — знанию...
Некоторые из признаков научного знания достоверны и безошибочны, другие 

недостоверны. Достоверны, когда тот, кто претендует на обладание знанием какой-

либо вещи, сам способен учить этому, т.е. вразумительно доказать другому 

правильность своего притязания. Недостоверны, когда лишь некоторые частные 

явления соответствуют его претензии и вследствие многих случайностей оказываются 

такими, какими, по его утверждению, они должны быть. Признаки благоразумия все 

недостоверны, ибо невозможно замечать путем опыта и запоминать все 

обстоятельства, которые могут изменить успех. Но признаком безрассудства, 

презрительно называемого педантизмом, является то, что человек, не имеющий в 

каком-либо деле безошибочного знания, необходимого для успеха в этом деле, 

отказывается от собственной природной способности суждения и руководствуется 

общими сентенциями, вычитанными у писателей и подверженными многочисленным 

исключениям. И даже среди тех людей, которые на совещаниях по государственным 

вопросам любят показать свою начитанность в политике и в истории, весьма 

немногие делают это в своих домашних делах, где затрагиваются их частные 

интересы, ибо они достаточно благоразумны в отношении своих частных дел. В 

общественных же делах они больше озабочены репутацией собственного остроумия, 

чем успехом дела.
Гоббс Т. Левиафан, или Материя, форма и власть государства церковного и 

гражданского // Избранные произведения. В 2 т. М., 1964 Т. 2 c 75 — 76, 77 — 83
Я  глубоко  признателен  Томасу  Гоббсу.  Любо-дорого  постигать  здравый  смысл  британского  философа.  После  него  мне  почти  нечего  добавить,  чтобы  формулы  методологии  ИТУ-УТИ  воспринимались  каждым  читателем  самым  естественным  образом  в  качестве  наглядной  и,  не  побоюсь  сказать,   долгожданной  визуализации  и  верификации  всего  того,  о  чём  нам  сообщил  Гоббс.
Однако  должен  заметить  для  читателя  вдумчивого,  что  Гоббс  весьма  здраво  описывает  вербальное  мышление  как  обычный  уже  существующий  процесс  и  вовсе  не  озабочен  проблемой  возникновения,  или  происхождения  такого  феномена  как  язык  и  сознание.  Если  бы  такая  проблема  перед  ним  встала  в  её  полный  рост,  то  сомневаюсь,  что  материализм  Гоббса  и  его  здравый  смысл  не  претерпели  бы  серьёзных  потрясений. 
(Оставляю  за  скобками  моего  текста  тему  «благоденствие  человеческого  рода  -  цель»,  которая  нуждается  в  более  полном и  конкретном  раскрытии.  Гоббса  давно  нет  на  этом  свете,  человечество  после  него  весьма  продвинулось  по  пути  познания,  но  до  цели  -  до  «благоденствия  всего  рода  человеческого»  едва  ли  заметно  приблизилось.  Благими  намерениями  часто  мостят  дорогу  совсем  не  в  том  направлении,  куда  стремится  душа.  Видно,  грехи  её  плотские  все  карты  путают.)
Заменяя  буквы  цифрами,  согласно  нумерологическому  периодическому  коду  русского  алфавита,  и  складывая  числа  в  сумму  нумерологического  числа,  мы  получаем  возможность  просчитывать  высказывания  относительно  их  эквивалентных  матричных  значений  и  смыслов.  Это  позволяет  приближаться  к  истинным  и  избегать  ложных  суждений.  Об  этом,  кстати,  мечтал  ещё  Лейбниц,  чтобы  устранить  бесплодные  словесные  дебаты  об  истинном  и  ложном.  
Однако  при  этом  вовсе  не  исключается  из  речевой  осмысленной  ситуации  сам  субъект  высказывания.  Он  всегда  есть,   остаётся  и  всегда  будет  живым  и  НЕОБХОДИМЫМ  противоречием   ситуации  бытия  в  культуре.  А  эта  названная  ситуация  НЕ  РЕШАЕТСЯ  только  вербальными  (речевыми,  теоретическими)  средствами,  ибо  требует  от  субъекта  самосознания  практического действия  и  нравственного  ПОСТУПКА.  Иного  средства  утверждения  истины  для  человека  просто  не  существует.
Вот  почему  мы  доверяем  Сократу  и  культивируем  личность  Христа,  который  прямым  текстом  озвучил  ученикам  Свою  формулу:  «Я  есмь  путь  и  истина  и  жизнь».  Не  взойди  он  на  Голгофу,  не  прими  Сократ  цикуту,  кто  бы  о  них  помнил  и  знал?  И  в  этом  смысле  за  2500  минувших  лет  ничего  не  изменилось  и  никогда  не  изменится  для  человечества.  
Ибо  «личность (=катастрофа, =Голгофа)(31) Христа(19)» = «5»(50) = «Мироздание» = «Откровение» = «рационализм» = «деформация».
Сам  по  себе  разум  без  нравственного  начала  -  это  не  благо,  а  наказание  для  человечества.  Запад  эту  простую  истину  никак  не  усвоит  именно  потому,  что  не  способен  решительно  выйти  (хотя  бы  заглянуть)  за  рамки  парадигмы  Аристотеля.  А  русский  культурный  код  изначально  покоится  в  лоне  парадигмы  Платона-Христа,  которая  суть  Православие.  Однако  пора  от  слов  перейти  к  более  веским  аргументам.
Нам  в  этом  поможет  опять  же  Гоббс,  справедливо  отождествивший  теорему  с  афоризмом:  «теорема» = «9»(36) = «афоризм» = «человек» = «тринадцать» = «семнадцать» = «императив» = «энергия» = «эволюция» = «симметрия».

В  отличие  от  афоризма:  «парадокс» = «8»(35) = «Господь» = «вечность» = «мудрость» = «философия» = «парадигма» = «Утешитель» = «инерция». Если  же  соединить  их  через  союз  «и» = (01),  то:  «афоризм(36) и(01) парадокс(35)» = «9»(72) = «трансфинитное(52) число(20)» = «человек(36) и(01) Господь(35)» = «русский  культурный  код». 
Можно,  в  силу  показанного,  снять  и  возражения  философа  против  использования  метафор,  если  просчитать,  что  «метафора» = «8»(35) = «парадокс» = «Господь». Это  «метаформа(40)   ̶  (05)»,  или  «метаформула(47)   ̶   буква (=свет, =истина)(12)» = «8»(35) = «метафора» = «парадокс» = «Господь».
Стало  быть,  одним  лишь  здравым  смыслом  материалиста  далеко  и  вглубь  такого  сложного  предмета  как  язык  и  сознание  не  особо-то  проникнешь,  если  ограничивать  себя  в  употреблении  метафор.  Вся  поэзия,  собственно  культура  вообще  на  метафоре  держится.  Тем  более  что  тут  ещё  и  социум  присутствует,  хотя  и  не  заявляет  о  себе  громко.  О  том  же,  что  «гений  -  парадоксов  друг»  очень  точно  подметил  Пушкин.    Как  и  о  том,  что  «опыт  -  сын  ошибок  трудных»,  а  «случай  -  Бог  изобретатель».
*   *   *
Не  зря  я  призвал  тень  Гоббса  поработать  в  моей  команде.  Получилось  примерно  как  у  Высоцкого  в  песне  про  антисемитов:  «Мой  друг  и  учитель,  алкаш  с  бакалеи, / Сказал,  что  семиты  -  простые  евреи. /  Ведь  это  ж  такое  везение,  братцы! / Теперь  я  спокоен,  чего  мне  бояться?»  
Ньютон  и  Гоббс  -  это  уже  немало  для  успеха  моей  мистической  атаки  на  Оксфордскую  крепость  сэра  Пенроуза.  Когда  же  он  узнает,  что  и  тень  Алана  Тьюринга  тоже  успешно  мною  завербована  в  штурмовой  отряд,  не  говоря  уж  про  тени знаменитой  «кембриджской  пятёрки»,  возглавляемой  тенью  Кима  Филби,  которому  Сам  Бог  велел  примкнуть  к   моему  эсхатологическому  предприятию,  то  вспомнит  про  свою  русскую  бабушку  уже  в  несколько  ином  геополитическом  и  историко-космическом  гуманитарном  контексте.     
Когда  же  я  покажу  свою  конспиративную  эквивалентность  двойного  агента,  работающего  как  на  Отца,  так  и  на  Сына,  с  агентом  007:  «Джеймс(27) Бонд(20)» = «2»(47) = «Юрий(17) Галушко(30)» = «бозон(31) Хиггса(16)»,  то  сэру  Пенроузу  придётся  выбирать  одно  из  двух:  либо  белый  флаг  и  позорная  капитуляция  на  милость  победителя,  либо  достойное  перемирие  на  моих  условиях.  
Первое  просто  не  приемлемо  для  Рыцаря  Британской  империи,  ведь  сама  Королева  Елизавета  II  держала  меч  над  его  головой  при  посвящении.  Второе  -  вполне  достойный  эсхатологический  выход  из  безнадёжного  поражения  в  правах  на  всю  полноту  путеводительства  по  сложным  лабиринтам  самопознания  реальности.  
Часть  этих  прав,  отвоёванных  в  честном  интеллектуальном  сражении,  придётся  переуступить  мне.  Кроме  того,  в  придачу  потребуется  ещё  и  моральная  компенсация  моих  материальных  издержек,  или  контрибуция,  если  угодно,  в  мою  пользу.  Поскольку  сражение  только  начинается,  то  я  не  готов  предъявить  окончательный  счёт  моих  издержек.  Но  могу  озвучить  предварительный:  премия  Филдса,  или  некий  материальный  её  эквивалент.  
Моя  скромность  симметрична  и  эквивалентна  гордыне  Григория  Перельмана,  отказавшегося  от  заслуженной  им  премии.  Я  готов  смиренно  наклониться  и  подобрать  эту  жалкую,  по  моим  меркам,  сумму.  Тем  более  что  моё  четырёхсоставное  имя  эквивалентно  его  трёхсоставному  полному  имени:  «Григорий(37) Яковлевич(40) Перельман(48)» = «8»(125) = 53 = «Юрий(17) Александрович(54) Галушко(30) XiT-XoL(24)» = «свой(13)  среди(22)  чужих(24), чужой(27) среди(22) своих(17)».  

А  это  накладывает  определённые  обязательства  на  всех  тех,  кто  в  состоянии  ПОНИМАТЬ,  что  сие  означает.  Кому  же  ещё  понимать,  как  не  международному  математическому  профессиональному  сообществу  и  как  не  иерархам  главных  христианских  церквей?
V.  ИТУ-УТИ:  московские  аргументы  (в числах)  +  киевские  факты (в словах)
Русский  язык  сам  себя  раскрывает  через  цифровой  код,  корневую  основу  и  грамматическую  структуру  в  качестве  программного  языка  Киберсистемы  Универсума.  А  роботам  Универсума,    пользователям  этого  языка,  остаётся  лишь  соображать  относительно  эквивалентности  смыслов  и  значений  слов  и  выражений  корневой  матрицы  бинарных  чисел  и  вероятно  возможного  развития  программы  Замысла  в  рамках  квадрата  9 х 9  теории  вероятности,  или  «Книги  великой  тайны»  (Тай  сюань  цзин)  Ян  Сюна.  

Сюжетный  программный  репертуар  Библии  себя  уже  исчерпал  многократными  ремейками.  Следует  ожидать  абсолютно  новой  и  непредсказуемой  Программы  новейшего  времени.  С  нашим-то  Творцом  и  Создателем  скучать  не  придётся.  
А  вот  «Книга  перемен»  (квадрат  8 х 8  И  цзин)  остаётся  в  силе,  и  её  прогностическая  гадательная  актуальность  справедлива    во  все  возможные  времена  как  именно  сквозной  базовый  алгоритм  миротворения  и  развития,  осуществления  идей  Творца  и  их  материализации  Создателем  в  пространстве-времени.
Должен  тут  же  пояснить,  чем  современный  русский  литературный  язык  принципиально  отличен  от  всех  европейских.  О  том,  что  он  самый  «молодой»  и  весьма  сложен  по  грамматическому  устроению,  известно  всем  грамотным.  Известно  и  то,  как  легко  и  просто  он  пополнил  свой  словарный  запас,  без  тени  напряжения  усваивая  необходимое  из  всех  европейских  языков.  Но  как  основа  собственно  культурного  кода   язык  нашей  классической  литературы  сформировался  прежде,  чем  на  него  была  переведена  Библия.  И  это  факт  решающего  мировоззренческого  значения.  
Синодальный  перевод  Библии  на  современный  литературный  русский увидел  свет   только  в  1870  году  при  царе  Александре  II  Освободителе,  убитом  террористами.  В  это  время  русский  язык  уже  достиг  своих классических  высот  трудами  выдающихся  мастеров  художественного  слова  мирового  уровня  и  значения.  А  с  1917  по  1990  советское  государство  официально  утверждало  атеизм  и  притесняло  церковь,  Библия  официально  «не  приветствовалась»,  хотя  именно  в  этот  период  в  стране  была  полностью ликвидирована  поголовная  безграмотность  населения.  
Основой  же  школьного  воспитания  и  обучения  в  СССР  стала  русская  классическая  поэзия  и  литература  наряду  с  новой  советской  поэзией  и  литературой,  а  также  и  математика  в  весьма  приличном  объёме  и  с  дореволюционным  качеством  преподавания.    
Европейские  же  современные  литературные  языки  складывались  уже  после  того,  как  первой  печатной  книгой  на  этих  языках  выходила  «массовым»  тиражом  именно  Библия.  В  Англии  -  это  при  короле  Якобе,  в  Германии  -  это  перевод  Лютера.  Специально  я  этот  вопрос  не  исследовал,  но  предполагаю,  что  в  романских  языках  библейское  влияние  латинского  варианта  Vulgata  ещё  явственнее  сказалось  на  национальных  культурных  кодах.  
В  русском  же  такое  влияние   свелось  к  практически  не  ощутимому  мизеру.  Европейцы  учились  читать  на  Библии,  а  мы  -  на  сказках Пушкина,  сочинениях  Гоголя  и  на  рассказах  Льва  Толстого.  И  в  этом-то  и  кроется  первичная  глубинная  (программная)  причина  нашей  различной  ментальности.
Более  того,  именно  русский  последний  перевод  Библии  (Российского Библейского Общества),  опубликованный  в  совсем  недавние  90-е  годы  является  тем  уникальным  каноническим  текстом,  который  только  и  поддаётся  дешифровке  посредством  «Кода  Спасения».    
Сакральная  информация,  запечатанная  шифром  от  профанов,  в  «последние  дни»   декодируется  и  прочитывается  по-русски  легко  и  свободно,  что  я  в  изобилии  уже  описывал  в  самых  разных  своих  текстах,  имеющихся  в  Интернете.  Один  из  них  суть  отклик  на  фильм  ВВС:  «Библейский  код».
На  этом  массовом  общем  фоне  атеизации  гражданского  общества, отторгнутого  насильно  от  церкви  и  Святого  Писания,  (будет,  кстати,  отметить,  что  это  прямое  влияние  Французской  революции  и  происков  Запада), полным  контрастом  выглядит  русская  светская  философия,  так  и  не  порвавшая  церковную пуповину,  чего  не  скажешь  о  западной  философии.  Более  того,  именно  русские  философы  доносили  до  читающей  светской  публики  богословскую  проблематику,  причём  сразу  на  её  высшем  по  качеству  мировом  уровне  критического  анализа.  

Чего  только  стоит  один  Великий  Инквизитор  из  «Братьев  Карамазовых»  Достоевского,  или  его  же  князь  Мышкин  в  «Идиоте».  Понимание  Достоевского  остаётся  общей  проблемой,  как  для  Запада,  так  и  для  вестернизированного  Востока  (Япония  к  примеру).    

Рамки  этой  статьи  не  позволяют  даже  вкратце  очертить  интеллектуальную  атмосферу  в  России  последних  двух  столетий.  Но  без  хотя  бы  общего  представления  о  ней,  иноземцам  трудно  воспринять  и  постичь  такой  феномен  как  «русское(30) чудо (=слово)(22)» = «7»(52) = «Провидение».  Когда  европейская  культура  в  лице  Ницше  и  Вагнера  хоронила  богов,  русская  высокая  мысль  с  этим  никак  не  могла  смириться.   
То,  что  Запад  пытается  научно  и  безуспешно  понять  в  человеке  и  о  человеке  посредством  бинарной  логики  Аристотеля,  русские  святые  и  юродивые  ЗНАЛИ  всегда.  Русская  культура  изначально  кодирована  троичностью  диалектики,  а  «диалектика» = «9»(27) = «математика».  

Только  один  пример.  Иван  Киреевский  (начало  XIX  века)  один  из  самых  образованных  людей  своего  времени,  учился  в  Европе,  слушал  лекции  Шеллинга,  Гегеля,  может  даже  и  Шопенгауэра.  Вернулся  в  Россию  и  завершал  образование  у  Оптинских  старцев  в  монастыре.  Там  побывали,  причём  неоднократно,  весь  цвет  русской  литературы,  от  Гоголя  до  Достоевского  и  Толстого.  Европейская  учёность  меркла  и  смирялась  пред  русскими  святыми  старцами.
Киреевский  очень  мало  публиковал  из  им  написанного  по  философии,  избегал  любой  публичности  и  споров  между  «западниками»  и  «славянофилами».  Написанное  им  опережало  его  время  как  минимум  на  пару  столетий.  Собственно  та  же  история  вышла  и  с  Шопенгауэром.  «Воля  рождается  в  тишине  и  закаляется  молчанием»  -  это  не  Шопенгауэр  написал,  это  Киреевский.  А  книга  Николая  Данилевского  «Россия  и  Европа»  предвосхитила  многие  идеи  Шпенглера  на  полвека.
Русский  мир  усвоил  и  переработал  европейскую  и  мировую  культуру  двух  тысячелетий  (переведены  на  русский  все  мало-мальски  стоящие  произведения  литературы,  философии  и  все  сакральные  первоисточники)  всего  за  два  столетия!  
Это  говорит  о  небывалой  до  нас  плотности  культурной информации,  с  какой  пришлось  иметь  дело  в  единицу  времени  мозгам  образованного  русского  человека.  Ведь  наш  мир  не  только  усвоил  чужое,  но  ещё  и  выдал  собственное  оригинальное  творчество  мирового  уровня  во  всех  сферах  культуры,  в  искусстве,  в  музыке,  в  науке  и  технике.  
Каждый  «русский»  -  это  имя  прилагательное.  Оно  прилагается  к  имени  существительному  «человек».  Человеком  отнюдь  не  рождаются,  как  наивно  полагают  на  Западе,  человеком  становятся.  Когда  же  русский  становится  человеком,  то:  «русский(20) человек(36)» = «2»(56) = «Богочеловек» = «нравственность» = «пространство» = «возлюбленный».  Иных,  более  значимых,  мерок  у  нас  нет.  
Потому  как  «русский(20) народ (=антихрист)(28)» = «3»(48) = «Господь(35) Бог(13)» = «Пенроуз» = «Перельман»,  а  «русский(20) Бог (=дух, =смысл)(13)» = «6»(33) = «Иисус(07) Христос(26)» = «истина(12) + мера(21)» = «буква(12) + цифра(21)» = «Москва (=число)(20) + Киев (=смысл)(13)» = «метафизика» = «арифметика».
«Русский человек(56) + арифметика (=Иисус Христос)(33)» = «8»(89) = «торжество(45) познания (=Православия)(44)» = «коэффициент(44) + множество(45)».  

А  ежели  знак  «+»  в  левой  части  последнего  выражения  заменить  союзом  «и» = (01),  то  в  сумме  будет  «9»(90) = «шестьсот(30) шестьдесят(40) шесть(20)»  -  библейское  число  зверя,  или  конец  десятого  порядка  нумерологических  чисел.
Вот  далее  я  привожу  только  иллюстрации  к  сказанному.  Отдельные  примеры  вовсе  не  обязательно  должны  иметь  между  собой  непосредственную  смысловую  связь.  Однако  все  они  опосредовано  связаны  логикой  алфавитного  периодичного  кода  и  арифметическими отношениями  чисел.  

Я  просто  извлекаю  из  памяти  наиболее,  на  мой  взгляд,  впечатляющие  смыслом  слова  и  выражения.  А  сказанное  только  что  выше  надо  не  терять  из  виду.  И  всегда  помнить  мудрое  методологическое  кредо  Бенедикта  Спинозы:  не  смеяться  над  человеческими  поступками,  не  плакать  над  ними  и  не  осуждать,  а  понимать!  Тот  же  принцип  работает  и  при  стремлении  понять  Бога,  создавшего  нас  по  Своему  образу  и  подобию  во  всём,  включая  и  психологию.
Западу  и  Востоку  более  всего  не  достаёт  именно  взаимного ПОНИМАНИЯ.  Просвещённый  Запад  не  знает  Россию,  ибо  не  понимает  «русский(20) мир(15)» = «8»(35) = «метафора» = «парадокс» = «вечность» = «мудрость» = «парадигма» = «философия»  в  силу  указанных  выше  традиций  бинарной  и  троичной  ментальности,  потому-то  и  боится.  Мы  же  учились  у  Запада  и  очень  неплохо  преуспели  за  последние  два  века,  знаем  who  is  who,  и  кто,  за  сколько  продаётся  и  покупается  в  базарный  день.  
Поэтому  нам  нечего  бояться  именно  «внешний»  Запад  при  нашей-то  территории  и  ресурсах,  природных  и  человеческих.  Угроза  исходит,  скорее  всего  и  исключительно,  от  «внутренних  западников»,  от  недоумочных  католиков  чаадаевых-чацких  и  от  протестантов  собственного  прихода  -  «пятой  колонны»  с  патриотическими  «гуманитарными»  лозунгами.  
Когда  такие  «умники»  обретают  власть  над  малограмотным  населением,  а  это  проще  простого  сделать  сегодня  посредством  безответственной  болтовни  в  СМИ  и  в  Интернете  «в  пользу  бедных»,  то  Россия  уподобляется  рационально-бессовестному  Западу  и  стремительно  теряет  собственно  нравственное  сдерживающее  программное  иррациональное  своё  начало,  прописанное  как  в  русском  фольклоре,  так  и  в  русской  классической  литературе  так  обстоятельно,  глубоко  и  доступно,  как  не  прописано  даже  в  Библии.  
Однако  западный  пресловутый  гуманизм  всё  откровеннее  попахивает  гуманоидизмом,  да  и  просто  идиотизмом.  Вот  в  чём  печаль-то  глобальная,  но  в  то  же  время  и  радость-то  наша  православная.  Ибо  ведь  Аристотель  супротив  Платона  «всё  равно,  как  плотник  супротив  столяра»,  если  воспользоваться  метафорой  чеховского  героя  из  «Каштанки».  
Тешу  себя  надеждой,  что  нам  с  Пенроузом  кое-что  удастся  сделать,  чтобы  такого  ПОНИМАНИЯ  стало  бы  больше,  а  его  качество  стало  бы  лучше.  Это  в  общих  интересах  также  и  Севера,  и  Юга:

 «Восток(23) + Запад(24) + Север(25) + Юг(09)» = «9»(81) = 92 = «Господь(35) Бог(13) Иисус(07) Христос(26)» = «теория(31) вероятности(50)».
Собственно  «Россия» = «7»(25) = «Север» = «Полюс» = «синтез» = «кровь» = «джихад»,  какой  даже  и  не  снился  братьям  мусульманам  в  их  самом  кошмарном  сне.  Кто  не  понимает,  что  Россия  это  не  просто  страна,  а  1/4  часть  света  и  один  из  двух  полюсов  планеты  Земля,  тот  просто  зря  жил  и  учился  на  этом  свете.  Кто  не  сдаст  ЕБЭ  (единый  Божественный  экзамен)  по  русскому  и  арифметике,  тот  будет  навёрстывать  уже  в  следующей  жизни,  если  таковая  ему  вообще  будет  предоставлена.    
А  вот  геополитические  игры  западного  разума  регулярно  в  истории  порождали  чудовищ  типа  нашего  Змея  Горыныча,  которому  Илья  Муромец  наловчился  без  устали  рубить  головы,  коих  числом  всегда  три,  и  они  отрастают  как,  у  Гидры  из  греческих  мифов.  
«Русский(20) язык(20)» = «4»(40) = «творение» = «кибернетика» = «природа» = «Ветхий(19) Завет(21)» = «буква(12) + ум(08) + число (=логика)(20)» = «вера(19) + мера (=Отец)(21)» = «лирика (=физика)(19) + сфера(21)»;

«русский(20) язык(20) цифр(20)» = «6»(60) = «уникальное(40) число(20)» = «Вселенский(33) Разум(27)» = «парадигма(35) XiT-XoL’a(25)» = «логика(20) кибернетики(40)» = «язык(20) творения(40)» = «мать(11)-Программа(49)» = «Матрица(25)-Вечность(35)»;      
«русский (=великий)(20) космический (=культурный)(37) код(15)» = «9»(72) = «арифметика (=метафизика)(33) и(01) календарь (=Создатель, =Киберсистема)(38)» = «трансфинитное(52) число(20)»;
«русская(24) культура(28)» = «7»(52) = «Провидение» = «украинская(34) идея(18)»;
«русская(24) идея(18)» = «6»(42) = «ДУХОВНОСТЬ» = «эсхатология» = «инквизитор» = «РЕАЛЬНОСТЬ»;

«Россия(25) + русская идея(42)» = «4»(67) = «венец(27) творения(40)»;
«Россия(25) + русская культура(52)» = «5»(77) = «рациональное (=необходимое, =асимметричное)(57) число (=зло)(20)» = «Иосиф(14) Виссарионович(48) Сталин(15)».

От  последнего  выражения,  когда  оно  будет  осознано  в  полной  мере,  не  исключаю,  что  отечественные  либерал-демократы  последуют  примеру  своего  кумира  Бориса  Абрамовича  Березовского,  и  среди  них  начнётся  эпидемия  массового  суицида.  Особенно  в  среде  тех  обитателей  Лондона,  кто числит  себя  «политическим  изгнанником»  с  «милого  севера»  в  сторону  Атлантических  туманов  и  заката.  
Только  живут  эти  «изгнанники»  заметно  кучерявее,  чем  их  знаменитый  предтеча  идеолог-«звонарь»  Герцен.  Многие  в  России  слушали  тот  раскатистый  звон  и  портились  своим  умом  в  угоду  западным  умникам.  Так  и  по  сей  день  собственного  ума  в  Отечестве  маловато  из-за  постоянного  отсоса  русских  мозгов  Западом.  А  ментальный  вакуум  в  стране  часто  заполняется  бессовестным  гуманитарным  полуфабрикатом  вместо  настоящих  человеков.
«Русская(24) проблема(42)» = «3»(66) = «ПРОТИВОРЕЧИЕ» = «дезинформация»,  которая  только  и  служит  источником  для  подлинного  развития  самосознания  и  для  самопознания,  ибо  «три(12) шестьдесят(40) шесть(20)» = «9»(72) = «великий космический код».  Для  каббалистов  это  число  сакральное.  Устраните  противоречие,  как  это  делается  в  логике  Аристотеля,  и  прощай  развитие  ума,  собственно поумнение  и  эволюция  гомо  сапиенса.  Как  раз  это  мы,  к  сожалению,  и  наблюдаем  сегодня  в  массовом  порядке  и  в  изобилии  на  том  же  Западе,  заражающем  вирусом  демократического  умодефицита  весь  остальной  мир.  Откровенная  дурь  подаётся  как  гуманитарный  стандарт.  
«Похвала  глупости»  Эразма  Роттердамского,  с  которой  начиналось  Новое  время,  принесла  пышные  плоды  уже  в  наши  дни,  гниющие  на  корню  иссякшего  соками  древа  познания  добра  и  зла.  Библейский  змей,  соблазнивший  Еву,  коварно  умолчал,  что  боги,  знающие  добро  и  зло,  знают  их  не  по  отдельности  каждое  само  по  себе,  чего  просто  не  бывает  в  подлунном  мире,  а  знают   их  связь  как  численную  меру,  как   отношение  «золотой  пропорции»  в  едином  нерасторжимом  целом:  «добро(30) + зло(20)» = «5»(50) = «Мироздание» = «рационализм» = «деформация».
Собственно  поэтому  мир  периодически  вынужден  именно  в  целом  ТРАНСФОРМИРОВАТЬСЯ  для  восстановления  утраченной  симметрии  Паутины  ЭКИСФМК.  Но  это  уже  отдельная  и  специальная  тема  для  обсуждения  с  профессором  Пенроузом  в  приватном  порядке  на  семинаре.  Если  меня  туда  пригласят.  Здесь  же  можно  прерваться  выразительной  серией  следующих  выражений  эквивалентности:
«Сознание» = «1»(37) = «Универсум»:

«Познание» = «8»(44) = «Православие» = «физиология» = «психология» = «коэффициент» = «Роджер»;

«самоСознание» = «6»(51) = «Сверхразум» = «душа(17) + гравитация (=Святой Дух)(34)» = «интуиция (=закон)(26) + синтез(25)»;

«самоПознание» = «4»(58) = «представление» = «трансформация» = «язык (=число, =воля, =логика)(20) Универсума(38)».

А  заключить  этот  раздел  можно  так:

1)  «платоновский(45) мир(15) математических(46) форм(25)» = «5»(131) → (19 + 10 + 29 + 19) = «5»(77) = «рациональное (=асимметричное, =необходимое)(57) число(20)» = «гравитация(34) + энтропия(43)». 

2)  «русский(20) мир(15) грамматических(51) форм(25) языка(21)» = «6»(132) → (20 + 10 + 29 + 09) = «5»(68) = «числовой(32) континуум(36)» = «сущностное(48) число(20)» = «мозолистое(49) тело(19)».  
Известная  функциональная  асимметрия  коры  больших  полушарий  головного  мозга,  можно  сказать,  обеспечивается  и  поддерживается  мозолистым  телом.  Подобную  же  центральную  роль  в  планетарном  масштабе  исполняет  и  русский  мир,  возникший  на  упомянутых  выше  берегах  Днепра  в  Киевской  Руси,  со  своим  весьма  сложным  языком  и  культурным  (=космическим)  кодом  1025  лет  тому  назад.  Этот  юбилей  будут  отмечать  уже  в  июле.
Примечательно,  что  примеры  1)  и  2)  дают  два  последовательных  рядом  стоящих  порядковых  числа  «5»(131)  и  «6»(132).  Они  принадлежат  четырнадцатому  порядку  чисел  натурального  ряда  как  ось  симметрии  этого  порядка  (кардинал «5»)  и  как  правая  «золотая  середина»  (кардинал  «6» - совершенное  число  первого  рода,  равное  сумме  своих  делителей,  представленных  в  ординале - 1,3,2).

«Четырнадцатый(51) порядок(45)» = «6»(96) = «конец(28) нашего(32) времени(36)» = «начало(26) нового(34) времени(36)».  
Эти  два  числа  после  преобразования  через  имена  числительные  дают  два  кардинала  «5»  двух  последовательных  же  порядков,  восьмого  и  девятого.  
Соединив  посредством  союза  «и»  результаты  преобразований  этих  двух  примеров,  получаем:  «(77) и(01) (68)» = «2»(146) → (09 + 10 + 27 + 20) = «3»(66) = «противоречие» = «русская(24) проблема (=духовность)(42)» = «дезинформация»,  что  при  последующем  преобразовании  через  имена  числительные,  как  уже  было  прежде  показано,  даёт:  
«три(12) шестьдесят(40) шесть(20)» = «9»(72) = «Творец(33) и(01) Создатель(38)» = «буква(12) + цифра(21)  +  формация (=цивилизация, =зеркало, =гармония)(39)». 

Можно  и  сразу  сложить  исходные  два  рядом  стоящие  порядковые  числа,  не  подвергая  их  преобразованию  по  отдельности,  а  преобразуя  уже  всю  сумму:  (131) + (132) = «2»(263) → (09 + 18 + 40 + 12) = «7»(79) = «полный(29) путеводитель(50)» = «Сын(09) Мой(14) Возлюбленный (=Богочеловек)(56)».  
Нужны  ли  тут  комментарии?  Полагаю,  что  нет.  Хотя,  это  -  замечательная  иллюстрация  сказанного  выше  о  живом  противоречии,  каковым  всегда  и  всюду  является  и  пребывает  от  рождения  и  до  смерти  настоящий  человек.  Кто  не  чувствует  в  себе  постоянной  вибрации  противоречия,  тот  ещё  не  стал  подлинным  человеком.  
И  не  факт,  что  когда-нибудь  станет.  Ибо  весьма  некомфортно  быть  человеком  среди  людей.  Люди  не  любят  таких  человеков  при  их  жизни,  ибо  такие  всем,  как  живой  укор  их  собственной  совести.  Предпочитают  чтить  их  имена  после  смерти,  когда  усопшего   совесть  уже  никого  не  тревожит.  
Если  бы  это  было  не  так,  то  не  бежали  бы  от  нашей  реальности  миллионы  сапиенсов  в  алкоголизм  и  в  наркоту,  не  прибегали  бы  к  суициду.  Трудно  быть  не  только  Богом,  трудно  быть  и  настоящим  человеком,  который  по  образу  и  подобию  Бога  не  только  спланирован,  но  и  осуществляет  Его  Замысел  здесь,  на  земле.     
Разрешается  такое  внутреннее  противоречие  только  практическим  поступком,  подвигом  или  преступлением.  При  том,  что  для  одних  почитается  подвигом,  иные  (они  всегда  найдутся)  легко  сочтут   за    преступление,  или  и  того  хуже  -  за  глупость.  Ведь  «совесть(23)» и  «глупость(32)»  -  это  зеркальная  пара  инверсных  чисел.  Каждый  сам  для  себя  может  решить,  за  какие  заслуги,  или  преступления  распяли  Сына  Возлюбленного?  
«Каждый  мнит  себя  стратегом,  видя  бой  издалека»  -  эта  строка  нашего  поэта  отлично  характеризует  людскую  психологию  обывателя-болтуна.  К  сожалению,  на  таком  именно  уровне  часто  мудрствуют  лукаво  и  «профессиональные»  философы,  гуманитарии  академического  сословия  в  рыночном  обществе.  
Переливают  из  пустого  в  порожнее  «слов  шелуху»  и  «планов  громадьё»,  не  дав  себе  труда  проверить  свои  кабинетные  выкладки  в  полевых  условиях  реальной  и  часто  банальной  жизни  на  себе  же  любимом.  Русская  (и  советская)  философия  не  стоила  бы  и  ломаного  гроша,  если  бы  не  обкаталась  в  окопах  Сталинграда,  на  лесоповале  ГУЛАГА,  в  Корее  и  во  Вьетнаме,  наконец,  в  Афганистане. Русские  как  народ,  исчезли  бы  с  лица  земли,  проиграв  последнюю  мировую  войну. 
И  что  бы  там  ни  говорили  мне  про  французскую  философию  ХХ  века,  (мне  о  ней  частенько  напоминает  любимый  мой  человек)  в  моих  глазах  она  после  Паскаля  и  Декарта  ни  с  какой  стороны  не  выдерживает  сравнения  с  немецкой,  просто  не  тянет  на  призовое  место  в  Европейском  Олимпе.  Иначе  немцы  не  гуляли  бы  по  Парижу  как  по  родному  Берлину  с  1939  по  1944.  Да  и  свою  революцию  французы,  по  справедливому  замечанию  Маркса,  осуществили  по  немецкой  теории  -  философии  Канта.  Это  в  Мали  они  сегодня  «молодцы»  среди  овец,  а  в  1939  немцы  их  гнали,  как...  Лучше  промолчу.    
Если  воля  закаляется  молчанием,  то  «истина»,  которая  «от  земли,  плод  разума  человеческого»  (Словарь  В. И. Даля),   проявляет  себя  не  иначе  как в  открытом  бою,  причём  в  последнем,  который  «трудный  самый».  Не  знаю,  насколько  искренним  был  Уинстон  Черчилль,  когда  сказал,  что  ставшим  на  пути  у  русских  остаётся  только  молиться,  но  его  устами  произнесена  сущая  правда.  Тому  последним  подтверждением  служит  «Код  Спасения»,  данный  нам  космическим  русским  языком.     
Этим  языком  легко  просчитывается:

 «парадигма (=философия)(35) Аристотеля(39)» = «2»(74) = «древо(30) познания(44)» = «планетарный(47) разум(27)» = «планетарная(50) π-зда(24);
«парадигма(35) Платона (=Лао-цзы)(29)» = «1»(64) = «абсолютный(32) идеализм(32)» = «космический(37) разум(27)» = «киборг(26) Универсума(38)»;

«парадигма(35) XiT-XoL’a(25)» = «6»(60) = «уникальное(40) число(20)» = «Вселенский(33) Разум(27)» = «русский(20) язык(20) цифр(20)» = «логика(20) кибернетики(40)».

Это  три  иерархических  уровня  Киберсистемы  Универсума.  В  сумме  получается:  (74) + (64) + (60) = «9»(198) = (99) + (99) → (25 + 10 + 43 + 25) = «4»(103) → (32 + 10 + 12) = «9»(54) = «процессор» = «Вседержитель».
Наконец, «парадигма(35) Платона-Христа(48)» = «2»(83) = «нравственный(47) императив (=человек, =континуум, =теорема, =афоризм)(36)» = «цивилизация(39) Православия(44)».  
А  вот:  «европейская(52) идея(18)» = «7»(70) = «абсолютное(41) знание (=время)(29)» = «абсолютная(35) инерция(35)» = «самый(11) глупый(23) императив (=афоризм)(36)» = «Фёдор(32) Достоевский(38)».  
Смысл,  отмеченный  зелёным  цветом,  я  прежде  подробно  комментировал  в  ином  тексте  в  сопоставлении  с  выражением  «самый(11) умный(18) человек (=императив)(36)» = «2»(65) = «Александр(36) Пушкин(29)»  и  здесь  повторяться  детально  не  буду.  Однако  отмечу,  что  (70) + (65) = «9»(135)  -  одно  из  чисел  парной  матрицы  инверсий «Синтез» (135) ~ (531),  у  которого  весьма  красноречивые  эквивалентные  смыслы:  

«информационная(66) теория(31) Универсума(38)» = «9»(135) = «универсальная(50) квантовая(32) машина(22) Тьюринга(31)».  
Когда  же  мы  сложим  результаты  двух,  предыдущих  последним,  выражений,  то  получим  уже  нам  хорошо  знакомое  матричное  евангельское  число  Чудесного  лова  рыбы  (153) = (83) + (70),  принадлежащее  матрице  «Запад» (153) ~ (351).
Стало  быть,  «парадигма  Платона-Христа (=цивилизация  Православия, =нравственный  императив)(83)»  в  сумме  с  «европейская  идея (=абсолютное  знание, =самый глупый императив)(70)»  образуют  одно число  парной  матрицы  «Запад».  А  русский  культурный  код  в  творчестве  его  выдающихся  представителей   Пушкина  и  Достоевского  репрезентирует  суммой  кодов  упомянутых  имён  одно  из  пары  инверсных  чисел  иной  матрицы  «Синтез».  

На  Россию,  таким  образом,  уже  возложена  программная  космическая задача  реализовать  смысл  суммы  двух  из  весьма  разных  матричных   пар  инверсных  чисел,  собственно  «Синтеза»  и  «Запада»:  (135) + (153) = «9»(288).  
Это   прочитывается  в  ординале  так:  «двести(18) восемьдесят(45) восемь(25)» = «7»(88) = «число(20) завершённое(68)»,  а  вместе  с  кардиналом:  «девять(25) + (88)» = «5»(113) → (19 + 10 + 36) = «2»(65) = «самый(11) умный(18) императив(36)».  
И  самое  последнее.  Если  ординальный  смысл  (88)  сложить  с  полным  смыслом  кардинально-ординального  числа,  подвергшегося  необходимому дальнейшему  преобразованию  до  корневого  смысла  бинарной  матрицы,  то  есть  процедуре  декодирования  через  имена  числительные:  (113) → (65),  то  мы  вновь  получим  евангельское  число  (153) = (88) + (65),  репрезентирующее  собой  матрицу  инверсий  «Запад».
По  существу,  сию  информационную  миссию  я  уже  исполнил  своей  работой  Утешителя.  Ведь  выражение  (135) + (153) = «9»(288)  можно  успешно  заменить  эквивалентным  вербальным  выражением:  «информационная  теория  Универсума (=универсальная  квантовая машина Тьюринга)(135) + Евангелие (=Универсум)(37)» = «1»(172) = «информационный  комплекс (=число незавершённое)(100) + великий  космический код(72)» → (19 + 10 + 35 + 09) = «1»(73) = «планетарная(50) совесть(23)» = «безнравственность».
Добавив  к  этому  результату  число  (01),  мы  получим  инверсию  моего  бинарного  паспортного  кода  «2»(47) ~ (74)«2» = «планетарный(47) разум(27)» = «древо(30) познания(44)» = «планетарная(50) π-зда(24)».  А  в  сумме  эта  пара  инверсии  даст:  (47) + (74) = «4»(121) = 112  -  Таблицу  ИПСЭК.  У  этого  числа  есть  такой  эквивалентный  смысл:  «самосознание(51) нового(34) времени(36)» = «4»(121) = 112
*   *   *

Итак,  моя  артподготовка  к  штурму  Оксфордской  крепости  завершилась.  Начинаю  просачиваться  в  изрядно  потрясённые  боевые  порядки  заметно  дрогнувшего  противника.  Живая  сила  британского  гарнизона основательно  деморализована  убедительной  и  сокрушающей  силой  моего  метода  ИТУ-УТИ.  Солдаты-наёмники  из  бывших  колоний  массово  сдаются  в  плен.  
Офицеры,  верные  долгу  перед  Короной,  пытаются  вяло  сопротивляться,  ссылаясь  на  плохое  владение  русским.  Требуют  переводчика.  Но  где  я  им  возьму  сумасшедшего,  который  возьмётся  переводить  на  английский  «Код  Спасения»,  или  «Русский  Кроссворд»?  Уж  про  русский  мат  я  вообще  молчу.  Это  непобедимое  и  смертельно  опасное  оружие  я  ещё  не  пускал  в  дело.  Пока  всё  идёт  по  намеченному  плану.   
Объявляю  конкурс  волонтёров,  владеющих  одинаково  хорошо  русским  и  английским,  а  также  школьной  геометрией  и  арифметикой. Тот,  кто  без  подготовки  правильно  разложит  бином  Ньютона  по  всем  книжным  полкам  в  Британской  библиотеке,  при  прочих  равных,  получает  преимущественное  право  на  перевод  моих  текстов.     
А  сам  я,  тем  временем,  продолжаю  брать  противника  голыми  руками,  напирая  на  родственные  узы  с  русской  бабушкой.  Всем  гарантирую  личную  безопасность  и  возможность  бесплатного  обслуживания  в  британских  клиниках  для  душевно  больных  и  в  богадельнях  Соединённого  Королевства.  

НАТО  в  полной  растерянности.  Брюссель  не  отвечает  на  вызовы.  Гарвард  и  Массачусетс  в  панике.  Париж  соблюдает  нейтралитет.  Москва  недоумевает,  Путин  призвал  Лаврова  и  главу  ФСБ  для  выработки  сбалансированного  решения.  Ватикан  тоже  проявляет  озабоченность.  Китай  и  Индия  изучают  обстановку.  Северная  Корея  и  Иран  притихли.  Израиль  не  верит  слухам.  Мосад  уже  где-то  рядом,  чую  своими  пятками...  

Однако  продолжим. 
VI.  Путеводитель  Пенроуза  в  свете  методологии  ИТУ-УТИ,  или  Тестирование  британской  дорожной  карты  на  детекторе  русской  правды
Итак,  русские  пришли!  Приступаем  к  ЕБЭ  (единый  Божественный  экзамен)  прямо  в  цитадели  британской  учёности  -  Оксфорде.  От  отца  топографа  я  с  детства  усвоил,  что  не  стоит,  отправляясь  в  дальний  путь,  всецело  доверять  картам  слишком  крупного  масштаба.  Как  собственно  и  всецело  доверять  мнению  слишком  крупных  персон.  

Нельзя  не  отметить  сразу  определённый  символизм  событий  на  островах,  которые  предшествовали  моему  эпохальному  и  стремительному  проникновению  в  британскую  цитадель.  Это  скандальная  разборка  двух  наших  знаменитых  Абрамовичей  в  Лондонском  суде,  и  последовавший  суицид  одного  из  них,  того,  кто  проиграл  тяжбу.  
Символично  и  то,  что  грешная  плоть  Бориса  Абрамовича  Березовского,  или  новопреставленного  православного  раба  Божьего Платона  Еленина,  была  предана  земле  в  канун  Дня  Победы,  8  мая,  а  моему  сайту  в  этот  день  исполнилось  ровно  «пять(19)  лет(12)» = «4»(31) = «Голгофа» = «катастрофа» = «олигарх» = «Иерусалим» = «религия» = «Аллах(15) акбар(16)» =...  «Восьмое(32) мая(12)» = «8»(44) = «познание» = «коэффициент» = «Православие» = «Роджер».
*   *   *

Начну  с  информационной  диагностики  (или  дознания  с  пристрастием):  «диагноз» = «6»(33) = «истина(12) + мера(21)» = «Иисус(07) Христос(26)».
Считаем:  «Роджер(44) Пенроуз(48)» = «2»(92) = «познание(44) + компьютер(48)» = «абсолютная(35) шизофрения(57)» = «Лаврентий(34) Павлович(34) Берия(24)».  
Это  число  суть  зеркальная  инверсия  числа  «2»(29) = «время» = «знание» = «центр» = «победа» = «Иосиф(14) Сталин(15)» = «Сын (=Суд)(09) Божий(20)».  
В  сумме  пара  инверсии  даёт:  (92) + (29) = «4»(121) = 112  -  мою  Таблицу  ИПСЭК,  квадрат  11 х 11.  
Можно  ретроспективно  оценить  практическую  эффективность  данного  числа  суммы  инверсий  по  известному  историческому  тандему  Сталин + Берия.
Тут  я:  pro  Penrose.  Шизофрения  -  это  главное  наследство,  доставшееся  нам  от  Создателя,  её  этимология  космическая,  информационная.  В  норме  она  под  надлежащим  самоконтролем,  а  собственно  болезнь  -  это  уже  нарушение  самоконтроля,  дезориентация  в  собственном  «Я»:  «шизофрения» = «3»(57) = «источник(28) знания(29)».  
Теперь,  после  имени  автора,  просчитываем  матричный  смысл  его  произведения:
«Путь(16) к(03) реальности(40), или(06) Законы(28), управляющие(55) Вселенной(41). Полный(29) путеводитель(50)» = «7»(268) → (15 + 18 + 40 + 25) = «8»(98) = «информационный(63) порог(35)».  
Результат  сей  был  мною  вполне  ожидаем,  что  видно  уже  в  заглавии  моего  третьего  раздела,  но  я  сразу  же  заподозрил  нечистое  в  подзаголовке  «Полный  путеводитель» = «7»(79) = «Сын(09) Мой(14) Возлюбленный(56)».   Если  бы  автор  был  скромнее,  то  удержался  бы  от  такого  заявления,  от  претензий  на  полноту  своего  пособия  в  постижении  реальности.  
Кстати,  напомню,  «реальность» = «6»(42) = «русская  идея» = «эсхатология» = «инквизитор» = «духовность».  Стало  быть,  по-русски  выходит  так,  что  британец  намерен  вести  всех  на  Восток,  в  Россию.  Может  ещё  и  потребует  репарации  наследства,  принадлежавшего  до  революции  его  русской  бабушке?  Прежде  наша  территория  не  давала  покоя  всем  геополитическим  оппонентам  России,  теперь  же  посягают  и  на  нашу  сакральную  идею,  на  нашу  духовность!    

Но  подлинная  реальность  -  русский  (=великий)  инквизитор,  в  моём  самолюбивом  лице,  его  опередила,  я  уже  проник  в  Оксфордскую  цитадель  и  разоблачаю  коварные  замыслы  и  устремления  лукавого  британского  льва.  
Если  отбросить  указанный  нескромный  подзаголовок,  то  получится:    (268)  ̶  (79) = «9»(189) → (25 + 10 + 45 + 25) = «6»(105) = «Я(33) есмь(15) путь(16) и(01) истина(12) и(01) жизнь(27)»  -  евангельская  формула  Христа.
Однако  это  уже  прямое  посягательство  на  мои  законные  прерогативы  Утешителя,  ибо:  «6»(105) = «Утешитель(35) от(09) Отца(16) Небесного(45)»  -  это  есть  Я!   
Какое  расчётливое  коварство!  Не  ожидал  от  Рыцаря  Британской  империи  такого.  У  Вальтера  Скота,  помнится,  («Квентин  Дорвард»,  или  в  «Айвенго»),  так  не  поступали  благородные  джентльмены.  Да  и  рыцари  круглого  стола  короля  Артура  тоже  вели  себя  иначе.  Нам  тут  вешают  лапшу  про  «Гарри  Поттера»,  а  на  самом-то  деле,  что  вытворяют?  
Ведь  получается  после  дешифровки,  что  Пенроуз  уже  только одним заглавием  своей  книги  объявил  на  всю  Вселенную:  «Я  есмь  путь  и  истина  и  жизнь»  -  и  расписался:  «Сын  Мой  Возлюбленный».  А  вся  его  книга  призвана  эту  заявку  удостоверить  и  подтвердить.  
А  я-то  уже  было  успел,  читая  его  книгу,  проникнуться  тёплыми  искренними  чувствами  к  профессору,  почти  как  Буратино  к  папе  Карло  (или  Пиноккио  к  Джузеппе).  Даже  повесил  его  портрет  с  обложки  «Огонька»  на  стену  перед  своим  рабочим  столом.  Верь  после  этого  людям.

Стало  быть,  тут  я  решительно  contra  Penrose.  И  пусть  не  ждёт  пощады  коварный  англосакс.  Моя  сатисфакция  жаждет  крови,  и  кровь  прольётся!  На  анализ,  ибо  «кровь» = «7»(25) = «синтез».  Кстати,  моя  группа  крови  «0»(I) -  «универсальный  донор».  Так  что  есть,  чем  возместить  интеллектуальное  кровопускание,  предстоящее  сэру  Роджеру  Пенроузу.  
*   *   *
А  может  проявить  милосердие,  и  пощадить  пожилого  джентльмена?  (Как  только  я  выпью  кофе  с  «Наполеоном»,  то  тут  же  добрею  сердцем  и  благостно  закуриваю,  кстати,  британскую  контрабандную  сигарету.  В  такой  момент  я  себя  ощущаю,  как  монах  после  причащения  таинств  Господних.)  
Он  ведь  на  16  лет  меня  старше,  да  и  весовая  категория  (в  физическом  смысле)  не  моя,  поменьше  будет.  Бог  его  знает,  как  он  воспримет  мой  агрессивный  наезд.  Не  запрашивать  же  справку  о  его  кардиограмме  и  о  прочих  геронтологических  показателях,  информация  эта  сугубо  конфиденциальная.  Мне  нужен  крепкий  и  здоровый  вменяемый  сэр  Роджер,  способный  адекватно  разобраться  в  ситуации  с  началами  ИТУ-УТИ,  с  Таблицей  и  Паутиной,  и  публично  признать,  что  был  не  прав,  когда  назвал  свой  «Путеводитель»  полным,  когда  там  отсутствует  даже  упоминание  обо  мне  и  моих  трудах.
Ведь  фактически  я  уже  выиграл.  Одним  только  декодированием  заглавия  его  книги.  Для  умного  ведь  вполне  достаточно  узнать,  что  его  текст  содержит  тайный  и  скрытый  от  самого  автора  кодированный  подтекст,  чтобы,  как  минимум,  обескуражиться  и  очень  призадуматься  о  причине  такого,  как  «невероятного»,  так  и  «очевидного»  явления.  А  причина-то  в  том,  что  все  мы  -  киборги  Универсума,  и  исполняем  Программу  Календаря.  Его  книга  и  мои  труды  -  это,  в  известном  смысле,  кульминация  Программы  библейских  «последних  дней».
К  тому  же,  сегодня,  26  мая,  последнее  воскресенье  месяца,  а  значит  «День(20) Киева(14)» = «7»(34) = «Святой(21) Дух(13)».  И  сегодня  же  завершаются  3469  недель  моей  жизни,  что  имеет  следующий  матричный  смысл:  «три(12) тысячи(19) четыреста(36) шестьдесят(40) девять(25) недель(30) жизни(25) XiT-XoL’a(25) Утешителя(38)» = «7»(250) → (15 + 18 + 39) = «9»(72) = «Творец и Создатель» = «трансфинитное(52) число(20)». 
(Ночь  я  провёл  в  паркинге  на  дежурстве,  а  наутро  купил  свежую  газету  «Вести»   и  узнал,  что  Мичиу  Каку,  физик,  написавший  замечательную  книгу,  где  подвёл  итог  достижений  теоретической  физики  на  начало  III  тысячелетия,  а  ещё  постоянно  мелькает  на  канале  «Дискавери»  в  качестве  ведущего  просветительских  программ,  сегодня  выступает  с  лекцией  в  Киево-Могилянском  университете. С  прогнозом  на  100  лет  вперёд.  Мне  стало  смешно!  Но хорошо  бы  было  вручить  ему  свою  визитку,  а  заодно  и  визитку  Бога  (Таблицу  и  Паутину).  Книгу  Каку  я  проштудировал  ещё  три  года  тому  от  корки  до  корки  и  весьма  ему  признателен  за  популярное  и  толковое  изложение  темы.)    

VII.  Вместо  Заключения
Я  обрываю  этот  текст  не  потому,  что  более  сказать  мне  нечего.  Отнюдь!  Я  столько  имею  сказать  из  ещё  нигде  не  прописанного,  что  не  дай  Бог,  чтобы  мне  пришлось  это  всё  выражать  именно  в  письменной  форме.  Мне  лень  писать,  ибо  не  поспеваю  записывать.  Проще  на  семинарах  со  специалистами  излагать  мою  тему  устно  с  демонстрацией  на  доске  отдельных  особо  важных  моментов.  Ведь  главный  аргумент  -  это  Паутина,  то  есть  ГЕОМЕТРИЯ.  А  с  изображением  на  экране  у  меня  проблемы,  пропал  помощник,  Сергей  Бычков,  и  я,  как  без  рук,  без  него.

Последний  свежий  пример  виртуального  смыслового  равностороннего треугольника,  который  могу  представить  в  качестве  конкурирующей  модели  с  подобным  треугольником  «трёх  миров»  Пенроуза.
1)  «совершенное(65) число(20)» = «4»(85) = «пространство-время» = «нравственность-знание».  Положим,  что  все  эти  эквивалентные  матричные  смыслы  есть  стороны  виртуального  (воображаемого)  треугольника  с  числовым  значением  длины  -  85  каждая.  Но  под  этой  длиной  (собственно  протяжённостью)  мы  будем   подразумевать  эквивалентные  матричные  смыслы  нумерологического  числа  «4»(85)  из  корневой  матрицы  бинарных  чисел  -  Паутины  ЭКИСФМК.   
2)  Периметр  такого  треугольника  будет  иметь  смысл:  85 х 3 = «3»(255) → (12 + 18 + 39 + 19) = «7»(88) = «число(20) завершённое(68)».  Для  тех,  кто  не  в  курсе,  напоминаю:  астрономы  и  астрологи  разбили  весь  небосвод  на  88  созвездий:  «восемьдесят(45) восемь(25) созвездий(43)» = «6»(123) → (20 + 10 + 26 + 12) = «5»(68) = «числовой(32) континуум(36)».
3)  Два  таких  треугольника,  зеркально  расположенных  относительно  друг  друга  и  с  общим  центром,  образуют  «Могендовид» = «4»(49) = 72 = «Программа»,  или  Звезду  Давида.

4)  Из  двух  таких  треугольников  легко  получается  шестиугольник  с  периметром,  равным  сумме  обоих.  Эту  сумму  можно  представить  двояко:  

a)  (255) + (255) = «6»(510) → (20 + 29 + 23) = «9»(72) = «трансфинитное  число» = «Творец и Создатель»;  оно  даёт  инверсию:  «9»(27) = «разум» = «жизнь» = «правда» = «диалектика» = «математика»  и  т. д.  

В  сумме  пара  этой  инверсии  даёт:  «9»(99) = «информационный(63) императив(36)» = «четыреста(36) девяносто(43) шесть(20)»  -  вербальное  выражение  истинно  совершенного  числа  третьего  рода  496.

b)   (88) + (88) = «5»(176) → (19 + 10 + 35 + 20) = «3»(84) = «нравственный(47) Универсум(37)» = «программная(61) роль (=совесть)(23)»;  это  число  даёт  инверсию:  «3»(48) = «Господь Бог» = «треугольник» = «компьютер» = «высшая математика» = «гравитация (=Святой  Дух)(34) смысла(14)» = «технология».  Сумма  инверсной  пары:  (84) + (48) = «6»(132),  подробно  об  этом  числе   и  о  его  смысле   уже  было  сказано  выше.
5)  Когда  же  суммируем  конечные  результаты,  полученные  в  примерах  a)  и  b),  то  получим:   (99) + (132) = «6»(231),  то  есть  инверсию  одного  из  слагаемых.          

Что  мы  тут  увидели?  А  вот  что:  правая  золотая  середина  четырнадцатого  порядка,  число  «6»(132),  было  выше  дешифровано  как  «5»(68) = «числовой  континуум» = «мозолистое  тело»,  а  сам  этот  порядок  как   «конец  нашего  времени» = «6»(96) = «начало  нового  времени» .   

А  вот  его  зеркальная  инверсия  «6»(231),  правая  золотая  середина    двадцать  пятого  порядка  чисел  натурального  ряда  имеет  следующий  матричный смысл:  «шесть(20) двести(18) тридцать(29) один(19)» = «5»(86) = «число(20) совершЁнное(66)»,  [его  инверсия  -  «5»(68)],  или  ось  симметрии  десятого  порядка  чисел,  который  завершается  числом  «9»(90) = «шестьсот(30) шестьдесят(40) шесть(20)».
Если  то,  что  я  здесь  излагаю,  это  фрагменты   НЕ  из  начал  теории  порядковых  чисел,  а  что-то  совсем  иное,  то  пусть  мне  покажет  автор  «полного  Путеводителя  к  реальности»,  где  такая  теория  имеется  в  доступном  и  полном  изложении.  Хотелось  бы  очень  взглянуть.  А  также  ещё  на  теорию  совершенных  чисел,  а  ещё  и  на  теорию  простых  чисел.  Есть  о  них  упоминание  в  «Полном  путеводителе»?  
Если  найду,  то  сниму  свои  претензии  к  «сомнительной  полноте  дорожной  карты»  Пенроуза.  А  пока  полагаю,  что  названные  теории  заложены  именно  в  началах  ИТУ-УТИ  как  её  составляющие  необходимые части.
Чтобы  любителю  теоретической  физики  стала  окончательно  понятной  моя  треугольная  вербально-арифметическая  и  криптографическая  схема,  внешне  похожая  на  его  хорошо  продуманную  и  вполне  понятную  схему,  я  добавлю  только  один  эквивалентный  понятный  физикам  матричный смысл:
«совершенное(65) число(20)» = «4»(85) = «зеркальная(48) симметрия(36)  +  (01)» = «императив (=симметрия)(36) треугольника(49)» = «Программа(49) +  симметрия(36)».
Виртуальный  треугольник,  описанный  только  что,  суть:  «виртуальный(36) треугольник(48)» = «3»(84) = «человек(36)  Пенроуз(48)» = «нравственный(47) Универсум(37)»,  отношение  которого  с  натуральным  профессором  математики  из  Оксфорда  последнему  (то  есть  профессору)  предстоит  ещё  удостоверить  самолично.  
А  в  ином  ракурсе  крупномасштабного  символизма,  этот  же  треугольник  суть  сама  Вселенная,  или  Господь  Бог,  где  основанием  служит  сторона  «совершенное  число»  -  математическая  природа  информационной  Вселенной,  а  две  другие  стороны  это  «пространство-время» - физическая  сторона  такой  Вселенной,  и  «нравственность-знание»  -  духовная  сторона  всё  той  же  информационной  Вселенной.  
Все  эти  стороны  суть  эквивалентны  понятию  «симметрия  треугольника».  Все  они  произведены  общей  Матрицей  Паутины  ЭКИСФМК,  универсальной  квантовой  машиной  Тьюринга,  эквивалентом  информационной  теории  Универсума.
А  на  третьей  стороне  помимо  ментальности,  каковая  является  изначальным  атрибутом  всего  треугольника,  каждой  его  стороны,   присутствует  ещё  и  язык,  и  социум,  которые  тоже  образуют  свой  треугольник  на  общем  основании  -  третьей  стороне  исходного  треугольника.  И  этот  уже  новый  производный  треугольник  тоже  не  решается  аналитическим  способом,  исключающим  противоречие  «третьего»,  в  данном  случае:  нравственности - знания.
Высокая  теория,  исключающая  из  своего  содержания  и  рассмотрения  противоречие,  обрекает  себя  на  услужение  низкой  и  даже  часто хамской  практике,  присвоившей  себе,  точнее  -  узурпировавшей  критерий  истинности.  Посвящённые  в  сакральное  знание  всегда  знали,  что  человек  -  это  раб,  или  робот  Универсума,  Платон  называл  людей  «куклами  богов»,  что  есть  сущая  правда.  
А  такие  роботы  как  Аристотель,  или  Конфуций,  кому  сакральное  было  недоступно,  сыграли  историческую  роль  Ивана  Сусанина,  направившего  врагов  в  болотистую  чащу  леса  на  их  же  и  на  собственную  погибель.  С  той  лишь  разницей,  что  Сусанин  это  сделал  сознательно,  спасая  Отечество,  а  упомянутые  мудрецы  направили  народ  вслепую  на  тернистую  тропу  познания,  или  наобум  Лазаря,  как  у  нас  говорится.  Проблема  спасения  их  вовсе  не  занимала:  «пойди  туда,  не  знаю,  куда,  принеси  то,  не  знаю  что»  -  это  лейтмотив  многих  русских  сказок.  
Об  этом,  о  слепом  человечестве,  ведомом  слепыми  поводырями,  замечательно  говорится  у  Гоголя  в  «Мёртвых  душах».  И  там  же  прямо  сказано,  как  и  в  Евангелие  от  Иоанна,  что  слово  (в  смысле  язык)  есть  дар  Божий  человеку.    

«Слово» = «4»(22) = «чудо» = «ложь» = «намёк» = «урок» = «Иегова» = «Моисей» = «змей».
Реальный  же  и  живой  треугольник   это   «человек(36) Галушко(30)» =  «3»(66) =  «противоречие» = «истина(12) + добро(30) + красота(24)».  Пока  это  поименованное  «противоречие»  будут  исключать  из  поля  собственного  мировоззрения  умники  парадигмы  Аристотеля  западного  разлива,  им  так  ничего  и  не  засветит  в  наступающем  мраке  грядущего.  «Бинарными  мозгами»  (посредством  кремниевого  компьютера)  не  постичь  программу  «троичных  мозгов»  (или  квантового  компьютера  Господа  Бога).  Русские  мозги  троичны,  ибо  «русский(20) народ(28)» = «3»(48) = «Господь(35) Бог(13)» = «Пенроуз».
*   *   *

Печальный  конец  притчи  Лескова  о  мастеровом-умельце  Левше  я  намеренно  не  воспроизвожу  здесь,  ибо  уверен,  что  окончание  моей  собственной  истории  будет  несколько  иным,  не  столь  безнадёжно  грустным.  Потому  как  «XiT-XoL» = «6»(24) = «Мастер»  совсем  иного  уровня,  и  «Галушко» = «3»(30) = «умелец»  совсем  из  иного  времени.  На  мне  заканчиваются  все  старые  известные  программы  и  сюжеты  и  начинаются  совершенно  новые  едва  ли  предсказуемые.  
Ибо  Я  ЕСМЬ  ПУТЬ  И  ИСТИНА  И  ЖИЗНЬ!  Поскольку  «XiT-XoL(24) Галушко(30)» = «9»(54) = «процессор» = «Вседержитель».  ППС,  ТДС,  СТБ,  ПМГ,  ПМГ.  Аминь.
P. S.  Сегодня  28  мая  2013  года.  В  этот  день  1936  года  увидела  свет  статья  Алана  Мэдисона  Тьюринга  об  идеальной  (абстрактной) вычислительной  машине,  получившей  впоследствии  его  имя.  Сэру  Роджеру  в  тот  год  исполнилось  пять  лет,  а  до  моего  появления  на  этом  белом  свете  оставалось  одиннадцать  лет.

Вот  чудесный  пример  календарных  отношений  русского  языка:  «пять лет(31) + одиннадцать лет(55)» = «5»(86) = «число(20) совершённое(66)».

В  прошлом  году  отмечалось  100-летие  со  дня  рождения  самого  Тьюринга,  что  я  не  раз  упоминал  в  своих  текстах. Стало  быть,  в  этом  ему  исполняется  101  год:  «сто(10) один(19) год(16)» = «9»(45) = «Святая(19) Троица(26)» = «Святое(25) число(20)»,  что  зеркально  моему  коду   «XiT-XoL(24)  Галушко(30)» = «9»(54) = «Вседержитель» = «процессор». А  сумма  этой  пары  инверсии:  «9»(99) = «информационный(63) афоризм (=императив, =человек)(36)».  
Наконец,  от  выхода  статьи  Тьюринга  до  завершения  этого  моего  текста  прошло  ровно  77  лет:  «семьдесят(35) семь(15) лет(12)» = «8»(62) = «русский (=великий)(20) инквизитор(42)».

Как  говорится,  прошу  любить  меня  и  жаловать.  Иначе  Мой  Папа  Небесный  покажет  всем  земным  олухам  Царя  Небесного  нашу  русскую «Кузькина(29)  мать(11)» = «4»(40) = «природа» = «русский язык» = «кибернетика».  

И  не  исключаю,  что  употребит  Он  при  этом  не  в  меру  шустрых  физиков  с  резвыми  математиками,  гоняющих  в  большом  адронном  коллайдере  бедный  и  ни  в  чём  не  повинный  «бозон(31)  Хиггса(16)» = «2»(47) = «Бог(13) Святой(21) Дух(13)»,  но  понятия  не  имеющих  об  ИНФОРМАЦИИ  как  таковой.  

Её  метафизическую  природу  и  сущность, арифметику  и  геометрию,  даже  не  ставит  как  проблему  и  отнюдь  не  рассматривает    теория  электросвязи  Клода  Шеннона,  известная  по  чистому  недоразумению  как  «теория  информации».   

Стало  быть, «Путеводитель»  Пенроуза  станет  полным,  когда  включит  в  себя  мои  начала  ИТУ-УТИ.  Это пока всё,  что  я  имею  сказать  на  данный  момент  быстро  текущих  последних  дней.
ЭКСКЛЮЗИВНОЕ  ПРИЛОЖЕНИЕ:  

  Арифметика (=метафизика)  ИСТИНЫ,  ДОБРА  и  КРАСОТЫ  
Стоит  вернуться  к  замечательному  выражению:  «противоречие» = «3»(66) = «Истина(12), Добро(30), Красота(24)» = «Александр (=человек)(36) Галушко(30)» = «Сергей(28) Максименко(38)»,  и  рассмотреть  его  повнимательнее.  Это,  кстати,  бинарный  код  имени  моего  отца,  а  также  ещё  одного  человека,  который  отнёсся  ко  мне  по-отечески  в  нужное  время  и  в  нужном  месте.  В  Институте  психологии  УССР,  куда  он  взял  меня  на  работу   младшим   научным  сотрудником  в  далёком    1980    году.         (Тогда   С. Д. Максименко  был  зам.  директора,  ныне  он  возглавляет  этот  институт,  получивший  имя  его  основателя  Г. С.  Костюка.)
Однако  не  о  людях  сейчас  речь,  а  о  числах:  

1)  (12) + (24) + (30) = (66);   Это  сумма  ординальных  значений  трёх  знаменитых  категорий,  о  которых  человечество  стремится  составить  верные  понятия,  сколько  себя  помнит.  Написаны  об  этом  премногие  тома  самыми  известными  мудрецами,  философами  и  учёными.  И  Роджер  Пенроуз  первую  главу  своего  труда  завершает  разделом  1.5. Истина,  Добро  и  Красота.  Полагаю,  что  он  оценит  красоту  и  истину  моего  криптографического  анализа  соответствующих  категорий. 

2)  (2 х 6) + (4 х 6) + (5 х 6) = (11 х 6);  Здесь  всё  выражение  1)  представлено  в  виде  суммы  произведений  кардинальных  (однозначных) чисел.  Все  три  слагаемых  и  сумма  являют  собою  произведения  коэффициентов  на  совершенное  число  первого  рода  6.  
Это  число,  как  я  не  устаю  повторять,  помимо  того,  что  является  суммой  всех  своих  делителей  (1 + 2 + 3 = 6),  в  чём  собственно  и  заключается  по  определению  смысл  «совершенства»,  служит  ещё  и  правой  золотой  серединой  первого  порядка  чисел  натурального  ряда.

Левой  золотой  серединой  в  том  же  порядке   служит  число  4,  которое  выступает  в  качестве  коэффициента  в  слагаемом  (4 х 6) = «6»(24) = «Красота».  Стало  быть,  «Красота»,  в  свете  представлений  ИТУ-УТИ,   есть  произведение  двух  золотых  середин  (левой  и  правой)  первого  порядка  чисел  натурального  ряда.  

3)  Осью  симметрии  первого  и  всех  последующих  порядков  служит  кардинал  «5».  Стало  быть,  «Добро» = (5 х 6) = «3»(30)  -  это  произведение  числа,  представляющего  ось  симметрии  порядка,  на  совершенное  число  правой  золотой  середины  того  же  первого  порядка.  «3»(30)  -  это  уже  четвёртый  порядок,  ибо  третий  заканчивается  числом  «9»(27).  
4)  Важно  отметить  следующее:  сочетание  цифр  (46)  в  двузначном  числе  ординала  нумерологического  числа  «1»(46) = «информация» = «геометрия» = «совесть(23) х 2»,  а  зеркально  инверсное  сочетание  «1»(64) = «космический(37) разум(27)» = «киборг(26) Универсума(38)» = «глупость(32) х 2».  
Стало  быть,  информация  (суть  геометрия)  -  это  нормальное  сочетание  левой  и  правой  золотых  середин  числового  натурального  порядка  в  одном  двузначном  ординале,  а  их  перевёрнутое  зеркально  сочетание  -  это  «киборг  Универсума»,  чисто  «информационный(63)  продукт (=Универсум, =комплекс)(37)» = «1»(100) = «число(20) незавершённое(80)».  

Перемена  мест,  как  известно,  не  влияет  на  произведение  сомножителей,  если  будет  угодно  удостовериться  в  красоте  «внутреннего  содержания»  этих  зеркально  инверсных  чисел,  умножением  этого  их  содержания  одно  на  другое.  
Кстати,  их  сумма:  (46) + (64) = «2»(110), что  декодируется  в  матричный  корневой  смысл  как:  «два(09) сто(10) десять(23)» = «6»(42) = «реальность» = «духовность» = «русская(24) идея(18)»,  то  есть  число,  зеркально  инверсное  числу  «6»(24) = «Красота».
5)  2 + 4 + 5 = 11 = «2»(11) = «мать» = «тьма».  Это  сумма  одних  только  кардинальных  коэффициентов  при  истинно  совершенном  числе  первого  рода  6,  правой  золотой  середине  не  только  первого  порядка,  но  и  всех  последующих  порядков,  где  оно  представлено  в  качестве  кардинала  в  кавычках:  «6»(24) = «Красота» -  (это  третий  порядок).  
В  чём  тут  проблема?  Проблема  в  том,  что  11  -  число  симметричное,  а  симметрия  сама  по  себе  тяготеет  к  равновесию  и  к  стагнации,  нет  импульса  к  движению,  весы  уравновешены.  
Хотя  «Киберсистема (=Создатель, =Календарь)(38) Универсума(38)» = «4»(76) = «число(20) симметричное (=комплексное, =сумеречное)(56)»,  но  ведь  создание  (творение),  собственно  Вселенная,  должна  вертеться,  как  часы  с  автоматическим  подзаводом  пружины.  
Чтобы  сдвинуть  с  мёртвой  точки  сумму  коэффициентов,  сомножителей  совершенного  числа  6,  надо  всего  лишь  изъять  единицу:  (11)  ̶  (01) = «1»(10) = «миф» = «хуй»,  то  есть  получить  в  итоге  плодотворящий  орган,  необходимый  для  сочетания  с  уже  имеющимся  изначально плодоносящим  органом  матери-тьмы:  «красота» = «6»(24) = «π-зда».  

В  сочетании  эти  замечательные  органы  дают:  (10) + (24) = «7»(34) = «Святой(21) Дух(13)» = «гравитация».  Физики  называют  это  слабым  взаимодействием,  а  вот  метафизики  и  богословы  прямо  противоположного  мнения  на  сей  счёт,  ибо  Святому  Духу  они приписывают  всё  животворящее  могущество  Вселенной.  

Но  как  изъять  единицу  не  в  уже  итоговой  сумме,  а  прежде,  ещё  в  левой  части  выражения  из  трёх  слагаемых?  Чтобы  как  бы  «автоматом»  избегать  угрозы  равновесия  и  стагнации  тьмы  в  самой  сумме.

Эту  проблему  Киберсистема  Универсума  решила,  пожертвовав  чуть-чуть  именно   красотой  (плодоносящим  числом  π),  то  есть,  обрезав  на  «единицу»  коэффициент  «четыре»,  (левую  золотую  середину,  как  мы  помним):  4  ̶  1 = 3.  
Но  тут  за  изъятой  единицей  коэффициента  скрывается,  по  сути,  целое  истинно  совершенное  число  первого  рода  6,  (правая  золотая  середина  первого  порядка  натурального  ряда  чисел), на  которое  мы  сократили  всё  выражение.  
Назовём  это  по-библейски:  «обрезание(47)  конечной(44)  плоти(22)» = «5»(113) = «творчество(47) противоречия(66)» → (19 + 10 + 36) = «2»(65) = «самый(11) умный(18) императив(36)» = «мать-идея (=знание, =время, =центр)(29)  +  человек(36)».

Если  ещё  добавить  к  выражению  слово  «сакральное» = «5»(41),  то  в  итоге  получится:  (113) + (41) = «1»(154) → (19 + 10 + 39 + 32) = «1»(100) = «число(20) незавершённое(80)» = «информационный(63) комплекс(37)».  Тут  мы  получили  превышение  на  единицу  евангельского  числа  Чудесного  лова  рыбы  153.  Вот  «сеть  и  прорвалась».  И  сразу  53  «больших  рыбы»  вырвались  в  прореху.
6)  После  обрезания  одного  из  коэффициентов  получилось  замечательное  выражение:  2 + 3 + 5 = 10.  И  замечательно  оно  уже  тем,  что  три  слагаемых  образуют  между  собой  отношение  золотой  пропорции:  2 / 3 = 3 / 5,  что  даёт  известное  примерное  равенство:  2 х 5 ≈ 32,  или  10 ≈ 9.

И  весь  фокус  именно  в  этом  пропорциональном  отношении  золотого  числового  ряда,  где  каждый  следующий  член  равен  сумме  двух  предыдущих.  
Примерное  равенство  квадрата  среднего  члена  с  произведением  крайних  в  пропорции  трёх  последовательных  чисел  такого  ряда  имеет  регулярное  свойство  быть  попеременно  больше  на  единицу  и  меньше  на  единицу,  то  есть  +1  сменяется  на    ̶ 1,  затем    ̶ 1  на  +1,  и  так  бесконечно.  
Этот  арифметический  процесс  и  обеспечивает  перпетуум  мобиле   для  расширения  Паутины  информационной  Вселенной,  сохраняя  её  симметрию  относительно  осей  симметричных  чисел.  Аналогом  процесса могут  служить  настенные  часы  с  маятником  и  с  гирькой  на  цепи,  известные  как  «ходики»,  часто  с  кукушкой.
7)  Далее,  после  сакрального  обрезания,  вместо  «6»(24) = «красота»,  бывшая  при  коэффициенте  4,  при  коэффициенте  3  уже  подразумевается  «9»(18) = «идея» = (3 х 6) = «Эдип» = «πD» = «L»,  то  есть  длина  окружности.  А  сам  коэффициент  3  -  это  уже  вовсе  не  натуральное  действительное  (вещественное?)  рациональное  целое  число,  а  именно целая  часть  иррационального  трансцендентного  числа  π.  Его  бесконечная  дробь  тоже  «обрезается»,  сокращается  с  точностью  до  четвёртого  знака:  3,1415(9)...,  и  чаще  только  подразумевается  (среди  посвящённых  в  эту  тайну).

Таким  образом,  красота  превратилась  в  «идея(18) красоты(25)» = «7»(43) = «энтропия»,  что  зеркально  числу  «7»(34) = «гравитация» = «Святой(21)  Дух(13)».  В  сумме  эта  пара  инверсии  даёт:  (34) + (43) = «5»(77) = «мать(11) ПРОТИВОРЕЧИЕ (=истина(12) + красота(24) + добро(30))(66)» = «рациональное (=асимметричное, =необходимое)(57) число(20)».  
Это  же  можно  выразить  и  так:  «мать-истина (=совесть)(23) + красота(24) + добро(30)» = «5»(77) = «необходимое(57) зло(20)» = «человек(36)  остроумие (=Юрий XiT-XoL, =конец света, =Новый Завет)(41)» = «Бог(13) Святой(21) Дух(13) Галушко(30)».   
8)  С  Истиной  должно  быть  понятно,  что  это  суть  удвоенное  совершенное  число  6:  «3»(12) = «Истина» = «буква»,  которое  даёт  зеркальную  инверсию:  «3»(21) = «Отец» = «цифра» = «мера» = «сфера».  Ясно  и  то,  что  сумма  этой  пары:  «6»(33) = «Иисус  Христос» = «диагноз» = «сердце» сочетает  в  себе  совершенный  кардинал  с  симметричным  ординалом.  Последний  скрывает  в  себе  смысл  сдвоенного  в  одном  пространственно-временном  сочетании  числа  π.  

(Это  надо  объяснять  на  рисунке  Паутины  ЭКИСФМК,  где  сфера  комплексного  числа  ὶπ  представлена  красным  пунктиром).
9)  Наконец,  относительно  ментальности  как  таковой  (в  метафизическом,  арифметическом  смысле)  в  её  связи  с  информацией  как  таковой  (в  таком  же  смысле)  можно  дать  замечательный  пример  взаимодействия  древней  китайской  премудрости  с  современным  русским  языком.  Меня  это  открытие,  сделанное  лет  десять  тому,  чуть  не  сразило  наповал,  ибо  я  тогда  ещё  не  свыкся  с  премудростью  ИТУ-УТИ  и  был  впечатлителен,  как  ребёнок.
Многим  известно,  что  китайцы  в  V  веке  до  Р.Х.  уже  вычисляли  значение  числа  π  с  точностью  до  четвёртого  знака.  Делалось  это  так:

Последовательность  симметричных  чисел  11,  33,  55  расчленялась  на  два  числа  113  и  355.  Второе  делилось  на  первое,  и  получали  искомое  значение  π  с  точностью  до  четвёртого  знака  после  запятой.
Мне  пришло  в  голову  декодировать  эти  числа  через  имена  числительные:  «сто(10) тринадцать(36)» = «1»(46) = «информация» = «геометрия»;  «триста(16) пятьдесят(39) пять(19)» = «2»(74) = «Планетарный(47) Разум(27)» = «Планетарная(50) π-зда (=красота)(24)».

Если  в  числителе  разум,  в  знаменателе  информация,  а  в  частном  от  деления  число  π,  то  логично  и  геометрично  принять  разум  за  длину  окружности,  скажем  экватора  ноосферы,  а  информацию  полагать  её  диаметром,  однако  перпендикулярным  к  плоскости  экватора,  то  есть  полярной  осью  ноосферы.
*   *   *
Хотелось  бы  в  заключение  акцентировать,  что  именно  меня  имел  в  виду  Иоанн  Богослов,  когда  написал  в  Откровении:  «Здесь  мудрость.  Кто  имеет  ум,  тот  сочти  число  зверя,  ибо  это  число  человеческое;  число  его  -  шестьсот  шестьдесят  шесть» (Откр.13:18).

Наш  Создатель  обладает  замечательным  чувством  юмора.  Только  за  одно  это  достоинство  Ему  можно  простить  все  прочие  Его  недостатки,  всё  остальное,  которое  нам,  Его  роботам,  совсем  не  кажется  таким  уж  смешным.  С  нашим-то  земным  чувством  юмора  не  всё  в  полном  порядке.  Например,  выражение  эквивалентности  «юмор» = «8»(26) = «смерть»  не  очень  весёлые  чувства  пробуждает  в  киборгах  Универсума.

Мне  даже  грустно  бывает  порой  от  того,  что  приходится  сообщать  сэру  Роджеру,  что  без  моих  начал  ИТУ-УТИ  его  труды  не  обладают  силой  той  полноты  знания,  на  которую  он  как  бы  законно  посягает.

Всё  дело  в  том,  что,  живя  в  Лондоне,  сэр  Роджер  едва  ли  мог  читать  «Слово  о  законе  и  благодати»  Иллариона  Киевского  (XI век  A.D.),  поэтому  опирается  исключительно  на  закон.  А  мы  тут,  в  Киеве,  право,  славные  ребята,  и  для  нас  благодать  выше  закона,  Воскресение  для  нас важнее  Субботы.  Этим-то  и  предопределяется  ПРОТИВОРЕЧИЕ  (Истина,  Красота,  Добро)  между  Западом  и  Востоком  вообще,  и  с  Россией  в  частности.

Некоторым  утешением  сэру  Роджеру  пусть  послужит  такая  эквивалентность  его  имени:  «Роджер» = «8»(44) = «Православие» = «Иерусалим(31) + Киев(13)» = «познание» = «коэффициент».    ППС,  ТДС,  СТБ,  ПМГ,  ПМГ.  Аминь.***

***17693  слова:  «семнадцать(36) тысяч(18) шестьсот(30) девяносто(41) три(12) слова(16)» = «9»(153) -  (число  евангельское  и  матричное) → (25 + 10 + 39 + 12) = «5»(86) = «число(20) совершённое (противоречие = истина + добро + красота)(66)» = «космическое(47) зеркало(39)».  
Ю. Х-Х.  02.06.2013г.
P. S.  Сегодня  воскресение  с  указанной  выше  датой.  Эта  дата  соответствует  гексаграмме  «И  цзин»  №14,  Да  ю,  Обладание  великим  (Владение  многими).
В  свете  ИТУ-УТИ  «Обладание(33) великим(23)» = «2»(56) = «пространство» = «нравственность» = «Богочеловек» = «русский(20) императив(36)».
Однако  хотелось  бы  привести,  в  порядке  дополнительной  иллюстрации  к  своему  тексту,  русский  перевод  этого  классического  древнего  сакрального  первоисточника,  сделанный  Юлианом  Щуцким,  выдающимся  русским  синологом,  (без  его  детальных  комментариев,  достойных  отдельного  и  особого  разговора).
Изначальное  свершение.])

<1>  В  начале  девятка.  Нет  связи  с  вредным.

         -  Не  то  чтоб  была  хула,  <но  если>  потрудишься,  то  хулы  не  будет.
<II>  Девятка  вторая.  Большая  колесница  -  для  грузов.

-  Есть  куда  выступить.  Хулы  не  будет.

<III>  Девятка  третья.

Князю  надо  проникнуть  к  сыну  неба. 

-  <В  таком  случае>  ничтожные  люди  не  смогут  одолеть  <его>.

<IV>  Девятка  четвёртая.  <Если>  не  будет  у  тебя  роскоши,  <то>  хулы  не  будет.
<V>  Шестёрка  пятая.  Такая  правдивость.  <В  ней  будешь>  связан  <со  всеми,  будешь>  силён.

-  Счастье.

<VI>  Наверху  девятка.  От  неба  благословение  этому.

-  Счастье.  Ничего  неблагоприятного.
Я  выделил  жирным  смысл  третьей  позиции,  ибо  это  точно  соответствует  тому,  что  я,  «русский(20)  князь(27)» = «2»(47) = «Юрий(17) Галушко(30)»,  делаю,  начиная  с  Пасхальной  недели:  пытаюсь  проникнуть  к  Роджеру  Пенроузу  (сыну  британского  неба),  чтобы  «ничтожные  люди»  не  смогли  меня  одолеть.  Да  и  ему  будет  не  вредно  выйти  навстречу  русскому  князю,  пусть  даже  и  с  китайскими  церемониями.  ППС,  ТДС,  СТБ,  ПМГ,  ПМГ.  Аминь.***
***17962  слова:  «семнадцать(36) тысяч(18) девятьсот(35) шестьдесят(40) два(09) слова(16)» = «1»(154) = «сакральное(41) обрезание(47) конечной(44) плоти(22)».  

Сравните  с  предыдущим  итогом  (под  звёздочками)  и  сделайте  самостоятельные  соответствующие  заключения  по  поводу  этих  итоговых  смыслов.  Всем  СПАСИБО  за  внимание.  ППС,  ТДС,  СТБ,  ПМГ,  ПМГ.  Аминь.
